BULLETIN

LEGISLATIVA — KOMENTARE — INFORMACE

KOMORA CERTIFIKOVANYCH UCETNICH 1/2013



A

2
]
merltum ...a 0 tématu vite vse

o
o

Aktualni vydani praktickych prirucek, které vyuzijete denné!
Zpracovany podle pravniho stavu k 1. 1. 2013

meritim > meritim meritum

DAN DAN UCETNICTVI
Z PRIDANE Z PRIJMU PODNIKATELU
HODNOTY

meritum

MZDY
odAdoZ

Podrobné informace o fadé meritum s objednavkou
www.wk-meritum.cz

3@ Wolters Kluwer Knihy si objednejte s 15% slevou

Ceska republika od 1. 5.do 31. 5. 2013 na www.obchod.wkcr.cz




BULLETIN 1/2013

LEGISLATIVA — KOMENTARE

Interpretace NUR ¢. [-24: Udalosti po rozvahovém dni 2
Z Koordina¢niho vyboru GFR a KDP CR

Oprava zékladu dané u finan¢niho leasingu pouzitych véci 5
Uctovani o nevycerpané dovolené ve vazbé na novelu zdkoniku prace 7
Zmény v uplatnéni pausalnich vydaja od 1. 1. 2013 13
Zuctovany piijem ze zavislé ¢innosti 17
Zajisténi srovnatelnosti pti opravach chyb a zménach metod 22
Nové legislativa 30
Informace Ministerstva financi 36

JUDIRATY

Nejvyssi spravni soud CR potvrdil svilj postoj k dafiovému reZimu nerealizovanych
kurzovych rozdili 38

Ze Sbirky rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu CR 39

INFORMACE

Benfordiiv zdkon, fakta a myty 43
Soucasnost, stres a my 47
Monitor 50
Ze zakulisi 53

POZVANKY

Pozvanky na vzdélavaci akce Komory 56

—_



LEGISLATIVA — KOMENTARE

Interpretace NUR ¢&. 1-24

Udalosti po rozvahovém dni
\ |

POPIS PROBLEMU

1. Ceska ucetni praxe se lidi v ndzorech na
spravné feSeni udalosti po rozvahovém dni,
a to zejména z dlivodu, Ze nepanuje shoda
ve vykladu ustanoveni § 19 odst. 2 zakona
o Ucetnictvi, které vyzaduje, aby Ucetni jed-
notka v ucetni zavérce ,uvadéla informace
podle stavu ke konci rozvahového dne”.
Dal$im divodem je vztah tohoto ustanoveni
k ustanoveni § 25 odst. 3 zadkona o tcetnictvi,
ktery vyzaduje, aby ,ucetni jednotky pfti oce-
novani ke konci rozvahového dne zahrnovaly
jen zisky, které byly dosazeny, a braly v ivahu
vSechna predvidatelna rizika a mozné ztraty,
které se tykaji majetku a zavazkd a jsou jim
znamy do okamziku sestaveni ucetni zaveér-
ky, jakoz i vSechna snizeni hodnoty...“.

2. Je otézkou, zda stav existujici ke konci rozva-
hového dne (dale jen ,k rozvahovému dni*)
muze byt popisovan s vyuzitim poznatk
ziskanych po rozvahovém dni v¢. takovych,
které vyplynou z udalosti, které nastaly tepr-
ve aZ po rozvahovém dni.

3. Pokud ano, je déle otazkou, po jaké obdobi
po rozvahovém dni maji tyto nové poznatky
byt brany v tivahu.

4. Predmétem této interpretace neni vliv vyse
uvedenych poznatkd na posuzovani predpo-
kladu, Ze ucetni jednotka bude nepretrzité
pokracovat ve své ¢innosti v dohledné bu-
doucnosti.

RESENI{

5. Pri sestavovani ucetni zavérky je nutné se
zabyvat vSemi informacemi, které jsou tcetni
jednotce znamy do okamziku sestaveni uicet-
ni zavérky. To zahrnuje i informace o okol-
nostech a udalostech, které nastaly az po
konci ucetniho obdobi, za které se Ucetni
zavérka sestavuje. Tyto okolnosti a udélos-
ti, které nastaly v obdobi od rozvahového
dne do okamziku sestaveni tcetni zavérky,

bez ohledu na to, zda pro Gcetni jednotku

vyznivaji pozitivné nebo negativné, se pro

Ucely této interpretace nazyvaji ,udalostmi

po rozvahovém dni*.

Dopad udélosti po rozvahovém dni na udaje

uvedené v ucetni zavérce se lisi podle jejich

charakteru, ktery mtze byt dvoji:

(@) Jednéa se o udalosti, které prokazuji stav
existujici k rozvahovému dni. Tyto udéalos-
ti po rozvahovém dni se pro ucely této in-
terpretace nazyvaji ,upravujici udalosti*.
Upravujici udalosti se zohlediuji v pti-
slusnych ucetnich vykazech sestavenych
k rozvahovému dni mimo p¥ipadd, kte-
ré by vedly k uctovani o nedosazeném
zisku (viz § 25 odst. 3 zédkona o ucetnic-
tvi). Zohlednénim upravujicich udélosti
v Ucetnich vykazech se Gcetni jednotka
nezbavuje povinnosti popsat tyto uda-
losti také v priloze podle ustanoveni § 19
odst. 5 zédkona o ucetnictvi.

(b) Jedna se o udalosti, které prokazuji stav,

ktery nastal aZ po rozvahovém dni. Tyto
udalosti po rozvahovém dni se pro Ucely
této interpretace nazyvaji ,neupravujici
udalosti®.
Neupravujici udélosti se pri sestavovani
ucetni zaveérky k danému rozvahovému
dni nezohlednuji v pfislusnych tcetnich
vykazech. Pokud by v3ak jejich neuvede-
ni v Ucetni zavérce zplisobilo, Ze Ucetni
zavérka by se stala zavadéjici, ucetni jed-
notka je popise v ptiloze v iCetni zavérce
v souladu s ustanovenim §19 odst. 5 za-
kona o ucetnictvi.

7. Rozhodovani o tom, zda udélost po rozvaho-

vém dni je upravujici nebo neupravujici uda-
losti, mtize byt obtizné. Napt. vstup dluznika
ucetni jednotky do insolvence kratce po roz-
vahovém dni spiSe ukazuje na to, Ze dobyt-
nost pohledavky za nim jiz byla pochybnou
k rozvahovému dni. Pokud naopak ke vstupu
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do insolvence dojde se zna¢nym odstupem od
rozvahového dne, je pravdépodobnost toho,
Ze tato udalost prinasi informaci o nedobyt-
nosti pohledavky k rozvahovému dni, nizsi.
Proto nékdy samotnd informace o udélosti
po rozvahovém dni nemusi byt dostatecna
k rozhodnuti, zda se jedna o upravujici nebo
neupravujici udalost a je nutné zkoumat dalsi
souvisejici indicie.

Okamyzik sestaveni Uicetni zavérky se v ticetni
zéavérce uvede v souladu s § 18 odst. 2 pism. f)
zékona o Ucetnictvi. Upravujici a neupravu-
jici udalosti nastalé nebo zjisténé po tomto
okamziku se do ucetni zavérky (v¢. prilohy)
nepromitaji, nicméné je nutné zohlednit po-
Zadavek §21, odst. 2 pism. a zdkona o ucet-
nictvi a uvést takovéto vyznamné informace
ve vyro¢ni zpravé, pokud je ucetni jednotka
zjisti pred jejim vydanim.

Pokud je Gi¢etni zavérka opravovana po svém
sestaveni (napt. v souladu s § 17 odst. 4 za-
kona o Gcetnictvi), jedna se o novou tucetni
zavérku s novym okamzikem sestaveni ucet-
ni zavérky. Proto musi byt brany v tivahu
veskeré znamé udalosti po rozvahovém dni
nastalé az do okamziku sestaveni nové ucetni
Zaverky.

ZDUVODNENI ZAVERU
10. Interpretace vychézi z toho, Ze pokud jsou

11.

Ucetni jednotce k okamziku sestaveni ti¢etni
zavérky znamy informace, které lze oznacit
za vyznamné, tj. majici potencial ovlivnit roz-
hodovani uZivatelt tcetni zavérky, musi tyto
informace do ucetni zavérky promitnout,
jinak by takové ucetni zavérka byla zavadé-
jici, tj. nepodévala by vérny a poctivy obraz.
Pritom neni na vadu, Ze tyto informace byly
ziskany az v nasledujicim tucetnim obdobi ¢i
Ze tyto informace vyplyvaji z udalosti nebo
skutec¢nosti, které vznikly az po rozvahovém
dni; rozhodujici je, Ze tyto informace jsou
ucetni jednotce znamy jesté pred tim, nez
dokon¢i sestavovani ucetni zavérky (inter-
pretace souhrnné hovoii o ,udalostech po
rozvahovém dni”).

Upravujici udélosti se promitaji do vSech re-
levantnich ptislusnych vykazt vé. ptilohy,
protoze ucetni zavérka (tj. Gcetni vykazy
a priloha) musi obsahovat informace (viz

§19 odst. 2 zdkona o Gcetnictvi) podle sta-
vu existujicimu k rozvahovému dni (Gcet-
ni zavérka neobsahuje informace existujici
k rozvahovému dni, nybrz informace o stavu
existujicim k rozvahovému dni). Tyto infor-
mace mohou vyplyvat i z upravujicich udalos-
ti, které samy o sobé jsou ucetnimi pripady
dalsiho tucetniho obdobi. Zasadni pro iden-
tifikaci upravujici udalosti je totiz vyhradné
jeji schopnost prokazat, jaky stav existoval
jiZz k rozvahovému dni. Napt. prodej zasob
v dal$im ti¢etnim obdobi za cenu nizsi nez za
jejich ucetni hodnotu je tcetnim pripadem
dalsiho uc¢etniho obdobi, nicméné z tohoto
prodeje muiiZze vyplyvat, jaka byla hodnota
zasob jiz k rozvahovému dni. Proto takovy
prodej muze byt vyhodnocen jako upravu-
jici udalost majici vliv na ocenéni vykazané
v ucetnich vykazech sestavenych k rozvaho-
vému dni.

12. Ackoli § 25 odst. 3 zdkona hovoii o tom, Ze je

13.

potteba ,brat v tivahu vSechna predvidatelna
rizika a mozné ztraty, které se tykaji majetku
a zavazku a jsou ucetni jednotce zndmy do
okamziku sestaveni tcetni zavérky*, ne kazda
negativni udalost po rozvahovém dni je auto-
maticky upravujici udalosti. Uvedené ustano-
veni je nutné ¢ist v kontextu ustanoveni § 19
odst. 2 cit. zdkona, které vyZaduje ,uvadéni
informaci podle stavu ke konci rozvahového
dne”. Pokud se negativni udalost vztahuje ke
stavu majetku a zavazka existujicimu az po
rozvahovém dni (napt. pozar skladu), neni
mozné takovou udélost oznacit jako upravu-
jici a nelze ji promitnout do Ucetni zavérky
sestavené k rozvahovému dni.

V pripadé neupravujicich udélosti se uve-
dené udalosti promitnou pouze do prilohy
(viz §19 odst. 5 zdkona o uUcetnictvi) a to
pouze tehdy, pokud by jejich nezohlednéni
ohrozilo vypovidaci schopnost sestavované
ucetni zavérky. Napriklad béznd ¢innost
ucetni jednotky provadéna v dalsim obdo-
bi nepochybné nijak nesouvisi s vypovidaci
schopnosti tcetni zavérky za predchazejici
obdobi. Na druhou stranu, pokud téetni jed-
notka v dal$im tucetnim obdobi uskute¢ni
fuzi, tomu jiz tak byt nemusi, protoze fuze
mit na Ucetni jednotku tak zasadni dopad,
Ze jakékoli zavéry (napt. o kredibilité ucetni

3
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jednotky) vyvozené z Gcetni zavérky sesta-
vené k rozvahovému dni mohou byt zcela
zavadéjici.

Vliv udélosti po rozvahovém dni je treba
v ucetni zavérce zachytit bez ohledu na to,
zda maji pozitivni nebo negativni dopad na
financ¢ni situaci ucetni jednotky vyjma pfi-
padli vykazovani nedosaZenych (nerealizo-
vanych) ziskQ. Tato vyjimka v zachycovani
pozitivnich dopadt je dana zasadou opatr-
nosti (§ 25 odst. 3 zdkona o tUcetnictvi) a ve-
de k rozliSeni dvou typtli téchto pozitivnich
dopadii na finanéni situaci Gcetni jednotky.
Napt. dopad na finanéni situaci Gcetni jed-
notky spocivajici ve zhodnoceni zésob nad
jejich potizovaci cenu nelze zauctovat, a to
i tehdy, pokud udalost po rozvahovém dni
prokaze jejich vyssi hodnotu k rozvahovému
dni. Naopak, pozitivni dopad na finan¢nf si-
tuaci ucetni jednotky spocivajici ve zruseni

15.

a braly v tvahu vSechna ptedvidatelna rizi-
ka a mozZné ztraty, které se tykaji majetku
a zavazkl a jsou jim zndmy do okamziku
sestaveni Ucetni zavérky...“, vyplyva z toho,
Ze Ucetni jednotky musi brat v ivahu i absen-
ci uvedenych rizik a neexistenci ztrat a tedy
i souvisejici pozitivni dopady.

Udalosti po rozvahovém dni se berou v Giva-
hu az do okamziku sestaveni ticetni zavér-
ky. Okamzikem sestaveni ucetni zavérky
se nema na mysli provedeni uzavérkovych
operaci, vytisténi ucetni zavérky apod., ale
v souladu s ustanovenim § 18 odst. 2 zako-
na o Ucetnictvi okamzik pripojeni podpiso-
vého zaznamu k ucetni zavérce. Okamzik
sestaveni ucetni zavérky (ktery je uveden
v prislusné zvetejnéné Gcetni zavérce) neni
pouhym formalnim datem, je sdélenim, do
jakého data brala ucetni jednotka udalosti
po rozvahovém dni v potaz.

TUTO INTERPRETACI SCHVALILA NUR DNE
18. BREZNA 2013

byt smi (nap¥. zhodnoceni d¥ive znehodnoce-
nych zasob, tj. rozpusténi diive vytvorenych
opravnych polozek). Pokud totiz ustanoveni
§25 odst. 3 vyzaduje, aby ,,...Gcetni jednot-
ky pti ocenlovani ke konci rozvahového dne
zahrnovaly jen zisky, které byly dosazeny,

B Zpracovatelé interpretace:
Ing. Jifi Pelak, Ph.D.
Doc. Ing. Marcela Zarova, CSc.
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Z KOORDINACNIHO VYBORU

GFR A KDP CR

Oprava zakladu dané u finan¢niho
leasingu pouzitych véci

(¢. 387/19.12.12 - uzavieno dne 19. prosince 2012)

Predkladaji:

MARTIN KOPECKY, danovy poradce, ¢. osvédceni 3826
MICHAL SCHOLTZ, datiovy poradce, ¢. osvédcéeni 4598

Uvop

Tento prispévek navazuje na predchozi ptispév-

ky které potvrdily, Ze:
rezim opravy zakladu dané podle § 42 odst. 1
pism. d) zakona ¢. 235/2004 Sb., o dani z pi¥i-
dané hodnoty (,ZDPH®), se vztahuje i na
pripady, kdy po predani predmétu financ-
niho leasingu najemci dojde k pred¢asnému
ukonceni leasingu a vraceni predmétu lea-
singu ndjemcem zpét pronajimateli’, a

- zvlastni rezim pro obchodniky s pouzitym
zbozim se uplatni i v pripadé finan¢niho lea-
singu podle § 13 odst. 3 pism. d) ZDPH2

Cilem tohoto prispévku je ujasnit reZim opravy
DPH v ptipadé pred¢asného ukonéeni finanéniho
leasingu pouzité véci, u které byl pouZit zvlastni
rezim podle §90 ZDPH, pri¢emzZ dochazi k vra-
ceni predmétu leasingu zpét pronajimateli a pro-
najimatel si podle smlouvy ponechava pomérnou
¢ast najemného za dobu pred¢asného ukonceni
finan¢niho leasingu.

NAZOR PREDKLADATELE
Problém spravné opravy zakladu dané a dané si
lze ukazat na nasledujicim ptikladu.

Podle smlouvy o finanénim leasingu pouzité véci
uzaviené na Ctyti roky je celkova cena finanéniho
leasingu, tj. souhrn vSech leasingovych splatek,
které ma najemce zaplatit pronajimateli, ve vysi
200000 K¢. Pritom potizovaci cena predmétu
leasingu u pronajimatele je 100000K¢ a ptirazka
pronajimatele véetné dané je 100000 K¢. Dariova
povinnost pronajimatele z uplatnéné prirazky je
16,670K¢ a dail pronajimatel uplatni p¥i dodani,
tzn. pti predani predmétu leasingu najemci.

Po trech letech ndjemce prestane najemné platit,
finan¢ni leasing se podle smlouvy se rusi a pred-
mét najmu se vraci pronajimateli. Celkové najem-
né uhrazené najjemcem pronajimateli po dobu t¥{
let do skon¢eni prondjmu ¢ini 150000 K¢.
Pronajimatel nyni fesi otazku, jak provést spravné
opravu zdkladu dané a dané. Podle ndzoru pred-
kladatelti by i v tomto pripadé mélo byt postupo-
véano podle § 90 ZDPH a dail by se méla uplatnit
pouze ze skutecné realizované prirazky.

Podle nazoru predkladateli nestanovi ZDPH pro
uvedeny pripad zvlastni pravu. Proto se pouzije
obecnd tpravu opravy dané pro finanéni leasing
podle §42 odst. 6 ZDPH. Jestlize toto ustano-
veni stanovi, Ze platce snizi vysi dané o ¢astku
vypocitanou podle § 37 odst. 1 ZDPH, pak z toho

1) Prispévek ¢. 251/04.12.08 - Vybrané DPH aspekty finan¢niho pronajmu po novele zdkona o DPH (zdkon ¢. 302/

2008 Sb.)

2) Prispévek ¢. 383/23.10.12 - Pouziti zvlastniho rezimu pro obchodniky s pouzitym zbozim v ptipadé finanéniho
leasingu a urceni zakladu dané v ptipadé odkladu urceni ceny
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jednoznacné plyne, ze v dusledku opravy nemiize
nikdy dojit ke zvyseni vySe zdkladu dané. Jestlize
§42 odst. 6 ZDPH stanovi, Ze vySe dané se snizi
o ¢astku dané vypocitanou podle §37 odst. 1
ZDPH ze zakladu dané stanoveného jako rozdil
mezi Uplatou bez dané, ktera platci nalezi za pl-
néni podle § 13 odst. 3 pism. d) ZDPH a ¢astkou
bez dané, ktera platci nalezi do data pred¢asného
ukonceni smlouvy, pak podle ndzoru predklada-
telll nutno zakon vykladat tak, Ze dai se uplat-
ni, jako kdyby ptivodni leasingova smlouva byla
sjednana na ¢astku 150000 K¢.

To znamend, Ze ndjemné uhrazené do skonceni
finané¢niho leasingu se nejprve ,zapocte” na po-
tizovaci cenu predmétu leasingu. V takovém pri-
padé skutecné realizovand prirazka véetné dané
¢ini pouze 50000 K¢&. Pronajimatel je opravnén
provést opravu zakladu dané podle §42 odst. 6
ZDPH a snizit svoji dafiovou povinnost na po-
lovinu zptisobem podle §42 odst. 3 pism. ¢)

ZDPH. Celkova danova povinnost pronajimatele
tedy bude 8,335K¢, tzn., Ze daniova povinnost
pronajimatele se snizi o 8,335 K¢. Pokud nebyl
k pavodnimu plnéni vystaven daiiovy doklad,
muiiZe pronajimatel provést opravu pouze za-
pisem v evidenci pro danové ucely podle §43
odst. 2 ZDPH.

ZAVER

Pfi pred¢asném ukonceni finan¢niho leasingu
podle § 13 odst. 3 pism. d) ZDPH v pripadé po-
uzit{ zvlastniho rezimu podle §90 ZDPH, kdy
skute¢né zaplacené ndjjemné je nizsi nez ptivodné
sjednané najemné podle smlouvy, je pronajimatel
opravnén provést opravu dané postupem podle
§42 odst. 3 pism. ¢) ZDPH a to tak, Ze provede
vypocet prirdzky ze skute¢né obdrzené uhrady.
Po projednani tohoto prispévku v Koordina¢nim
vyboru doporucujeme ptijaté zavéry vhodnym
zpusobem publikovat.

STANOVISKO GENERALNTHO FINANCNTHO REDITELSTVI

Postup pfi opravé vyse dané a zakladu dané reSeny v § 42 odst. 6 s vazbou na ustanoveni § 13
odst. 3 pism. d) zdkona o DPH je obecny pro situaci, kdy nedojde k naplnéni smlouvy o fi-
nancnim prondjmu a véc najemce nenabude. Tento postup plati primérené i pro potizované
pouzité zbozi, které obecné podléha zvlastnimu rezimu podle §90 zékona o DPH. Nicméné
se GFR zcela neztotoZiluje s ndzorem predkladatelti uvedenym v zavéru piispévku, a to, Ze
je pronajimatel opréavnén tuto opravu provést. Zdkon ve svém §42 stanovi jednoznac¢nou
povinnost opravu provést. Co se tyce formy opravy, byl feSen predkladatelem pouze pripad,
kdy pronajimatel nemél povinnost vystavit daniovy doklad k ptivodnimu plnéni. S navrZzenym
feSenim tj. provedenim v zapise v evidenci pro daiiové ucely podle §43 odst. 2 zakona o DPH
1ze souhlasit. Pokud by vSak pronajimatel k ptivodnimu plnéni vystavil datiovy doklad, musel
by vystavit v ptipadé opravy podle §42 zdkona o DPH opravny danovy doklad. K tomu by
primérené pouzil ustanoveni §45 s tim, Ze by uvedl jen ty nalezitosti vztahujici se k dané

opravé tj. podle pism. a) az g) a j).
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Uctovani o nevyCerpané dovolené
ve vazbé na novelu zakoniku prace

(¢. 390/01.01.13 - uzavieno dne 23. ledna 2013)

Predkladaji:

ING. OTAKAR MACHALA, danovy poradce, ¢. osvédceni 2252
MGR. EDITA SEVCOVICOVA, danovy poradce, ¢. osvédceni 1840
ING. JANA SKALOVA, danovy poradce, ¢. osvédceni 332

1. UVOD A VYMEZEN{ PROBLEMU

Cilem tohoto prispévku je sjednoceni nazort na
postup Uctovani o ndhradé mzdy nebo platu za
nevycerpanou dovolenou po novele zakoniku
prace ucinné od 1. ledna 2012.

2. PRAVNI UPRAVA V ZAKONIKU PRACE
Problematiku dovolené zaméstnancti za kalen-
darni rok vécné upravuje ¢ast devata, konkrétné
§§211-223 zékona ¢. 262/2006 Sb., zakonik pra-
ce, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ZP).
Pro Ucely tohoto prispévku je diilezita predevsim
Uprava Cerpani dovolené feSend v §§217-219 ZP
Z uvedenych ustanoveni vyplyva, Ze primarnim
ukolem zaméstnavatele je urcit zaméstnanci cer-
péni dovolené tak, aby dovolenou vycerpal v ka-
lendarnim roce, ve kterém zaméstnanci pravo na
dovolenou vzniklo. Obecné by tedy nemélo byt
predpokladéno, Ze dojde k ¢erpani dovolené v ji-
ném kalendarnim roce, neZ ve kterém narok na
dovolenou vznikl. ZP ptipousti pouze dva dtvo-
dy, pro které miiZe k prevodu cerpani dovolené
do jiného kalendarniho roku dojit:
- prekazky v préaci na strané zaméstnance
(napf. nemoc) nebo
- naléhavé provozni diivody.

Pralomem oproti situaci do konce roku 2011 je
nova pravni dprava v § 218 odst. 3 ZP, ktera kon-
statuje, ze pokud neni ¢erpani dovolené pteve-
dené z vySe uvedenych diivoda do nésledujiciho
obdobi zaméstnavatelem urceno nejpozdéji do

30. ¢ervna nasledujiciho kalendarniho roku, ma
pravo urcit Cerpéni za dale stanovenych pod-
minek sdm zaméstnanec. Z nového znéni §218
rovnéz vyplyva, Ze s i¢innosti od 1. ledna 2012
dochazi ke zru$eni zaniku prava na dovolenou
jejim nevyCerpanim do konce néasledujiciho ka-
lendatniho roku.

Narok na dovolenou vznika podle ZP v daném ka-
lendafnim roce a predstavuje predevsim osobni
(neprevoditelny) narok na pracovni volno a s tim
spojenou nahradu mzdy, jejiz splatnost je odlo-
Zena na dobu skute¢ného Cerpani pracovniho
volna.

Zakonna uprava pritom zdiraznuje (viz vyse)
striktni pozadavek na zajisténi faktického Cerpa-
ni dovolené. U¢elem dovolené je totiZ predevsim
zajisténi nédleZitého odpocinku zaméstnance.
Tato Uprava noveé vychazi z koncepce, podle niz
prévo na dovolenou nesmi zaniknout uplynutim
urcitého referen¢niho obdobi. Tato koncepce pri-
marné vychazi z evropské smeérnice ¢. 2003/88/
ES, o urd¢itych aspektech stanoveni pracovni doby,
a na ni navazujici judikatury Evropského soud-
niho dvora, resp. Soudniho dvora EU! a je také
vyslovné vyjadiena v diivodové zpravé k zakonu
¢.365/2001 Sb., ktery novelizoval ZP s i¢innosti
od 1. ledna 2012.2

Tuto koncepci podporuje i pravni Gprava institu-
tu prekluze, jak je vyjadrena v ustanoveni § 330
ZP V tomto ustanoveni jsou vycerpéavajicim zp-
sobem uvedeny vSechny situace upravené v ZP,
kdy marnym uplynutim lhiity dochazi k zaniku

1) Viz rozsudek Evropského soudniho dvora z 20. ledna 2009 ve spojenych vécech C-350/06 a C-520/06.
2) Viz bod 3.4.4. divodové zpravy k zakonu €. 365/2011 Sb., kterym se méni zakon ¢. 262/2006 Sb., zakonik prace, ve

znéni pozdéjsich predpist, a dalsi souvisejici zakony.
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prava; tento taxativni vy¢et nicméné nezahrnuje
zanik prava zaméstnance na dovolenou.

Podle §222 odst. 1 ZP zaméstnanctm prislusi za
dobu ¢erpani dovolené nadhrada mzdy nebo platu
ve vysi primérného vydélku a tento zavazek ne-
zpochybnitelné vznika nejpozdéji k poslednimu
dni daného kalendarniho roku. Pokud nebude
dovolend za prislusny kalendaini rok vycerpana,
zé&vazek vznika, ale neni znama jeho presna vyse
a to s ohledem na to, Ze bude ndhrada spoc¢tena
z primérného vydélku pred skute¢nym vybra-
nim dovolené.

Lze tedy shrnout, Ze ZP zanik prava na dovolenou
po dobu trvani pracovniho poméru neupravuje
a principialné s nim nepocita. Sou¢asna koncepce
Upravy dovolené je naopak (oproti predchozi
pravni upravé) zaloZena na principu, Ze prava
zaméstnance souvisejici s jeho nevycerpanou
dovolenou pretrvavaji bez ¢asového omezeni,
neboli zdvazek poskytnout pracovni volno
a uhradit souvisejici nahradu mzdy vznikl
v daném kalendafnim roce a nemuiZe na roz-
dil od predchozich obdobi zaniknout.

3. PRAVNI UPRAVA V UCETNICH
PREDPISECH

Konkrétni pravni Gprava Gc¢tovani z titulu nadhra-
dy mzdy za nevycerpanou dovolenou v ¢eskych
préavnich predpisech je na rozdil od nékterych
zahranic¢nich Uprav velmi spord. Jedinym usta-
novenim, které se v oblasti tcetnictvi podnika-
telskych subjektt vyslovné k této véci vyslovuje,
je Cesky ui¢etni standard ¢ 017 Zuctovaci vztahy,
odstavec 3.11.7.

Zdlraziiujeme, Ze toto ustanoveni nepredstavuje
podle nazoru predkladatelt zadsadni vychodisko
pro hledani odpovédi na feSeny problém, a to
ze dvou dlivodu. Jednak je nejprve treba tes-
tovat, zda neni v rozporu s pravnimi predpisy
vyssi pravni sily, tzn. predevsim se zdkonem
¢.563/1991 Sb., o ucetnictvi, ve znéni pozdéjsich
predpisti (dale jen ZU) a v ném obsaZenymi poZa-
davky na vérny a poctivy obraz Gcetnictvi, ptip.
s vyhlaskou ¢. 500/2002 Sb. pro ucetni jednot-
ky, které jsou podnikateli G¢tujicimi v soustavé
podvojného Ucetnictvi (dale jen PVZU) a jednak
je treba si uvédomit, Ze znéni uvedeného stan-
dardu vychazi ze zvlastniho pravniho predpisu,

kterym je zadkonik prace ve zcela jiném znéni,
nez je souc¢asna uprava popsana vyse. Podivejme
se nicméné na uvedeny text blize: ,U¢tuje se zde
i 0 ndhradé mzdy nebo platu za nevycerpanou
dovolenou, pokud na ni vznikne zaméstnanci
narok podle zvlastnich pravnich predpist, bude-li
proplacena v pristim Gcetnim obdobi.”

Toto ustanoveni se nepochybné tyka obdobi, ve
kterém se dohadna polozka vytvari. Vytvari se
tedy na ndhradu mzdy za dovolenou, ktera ne-
byla vyCerpana v tomto obdobi (nikoliv nikdy!)
a bude proplacena v obdobi pristim. Podivime-li
se na aktualni znéni zdkoniku prace, ten dovole-
nou tzv. vy€erpanou a proplacenou nerozlisuje.
Uklada pouze zaméstnavateli hradit zaméstnanci
ndhradu mzdy ve stanovenych ptipadech. Témito
pripady je Cerpani dovolené z minulych let nebo
ukonceni pracovniho poméru s jesté nevycerpa-
nou dovolenou z minulych let. Ndhrada mzdy je
tak v pfistim ticetnim obdobi proplacena v obou
pripadech!

4. ROZBOR PROBLEMU

V zajmu nalezeni spravného tcetniho zachyceni
a vykazani feseného problému je nejdiive treba
se vyporadat s otazkou, zda ma byt vznikla povin-
nost (zavazek) zaméstnavatele zachycena, resp.
vykazana v obdobi vzniku naroku na dovolenou
a s ni souvisejici nahradu mzdy.

Reseni je tieba podle nazoru predkladateld hle-
dat primérné v pravnim predpisu nejvyssi pravni
sily, kterym je ZU, s pouzitim zakladnich pred-
pokladli a tradi¢né uznavanych tcetnich zasad
v ZU obsaZenych.

4.1. VECNA A CASOVA SOUVISLOST

Akrudlni princip ucetnictvi znamend, Ze vysledek
hospodareni neni zaloZen na penézni bazi, ale
o aktivech, pasivech, vynosech a ndkladech se u¢-
tuje jiz v dobé, kdy se operace s nimi uskutec¢nily,
nikoli az v dobé (¢i jen v dobé), kdy jsou prijaty ¢i
vydany penézni prostredky, jez s uskutecnénymi
operacemi souviseji. Zaroven plati princip ptira-
zovani nakladt vynosiim neboli princip uznani
nékladt, ktery pozaduje, aby veskeré naklady,
které byly vynalozZeny za Gc¢elem dosazeni vyno-
st, byly vykazany ve stejném obdobi jako tyto
vynosy?>.

3) Viz napt. Kovanicové D.: Nékolik pozndmek (nejen) k ¢lanku Jany Razimové, Ucetnictvi 11/2012 str. 5-6.
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Postupem nevykazani vyznamného zavazku a ne-
uctovani vyznamného nékladu by dochézelo ke
zkresleni vérného a poctivého obrazu tcetnictvi
a kromé poruseni zasady vécné a ¢asové souvis-
losti i k poruseni zasady opatrnosti, nebot by se
nespravné vylepSoval vysledek hospodareni a tim
i vlastni zdroje za obdobfi, kdy narok na dovole-
nou vznikl. To lze demonstrovat na zjednodu-
Seném prikladu, ktery predpoklada dvé shodné
spole¢nosti s kontinudlni ¢innosti (napt. pasova
vyroba), kdy jedné hodiné prace zaméstnance
s osobnimi néklady napt. 1K¢ odpovida trzba
napr. 2 K¢.

Priklad

Spolecnosti A a B s kontinudlni ¢innosti za vyse
uvedenych podminek maji kazdd jediného zameést-
nance. PFi prdci cely mésic ¢ini osobni ndklady
na zameéstnance 100 a trzba 200. Zaméstnanec
spolecnosti A v roce 201X pracuje 11 mésicii a 1
meésic Cerpd dovolenou, stejné postupuje i v roce
201X+1. Zaméstnanec spolecnosti B v roce 201X
pracoval celych 12 mésicti a v roce 201X+1 vycer-
pal rddnou dovolenou i dovolenou z predchoziho
roku a pracoval tedy 10 mésicti.

Pokud spolecnosti nebudou tictovat v roce 201X
o ndkladech za nevycerpanou dovolenou, tak vy-
sledek hospodarent spolecnosti A bude v obou
letech + 1 000 (2 200-1 200), ale vysledek hos-
podarenti spolecnosti B bude v roce 201X + 1 200
(2 400-1 200), ale v roce 201X+1 jen + 800
(2 000-1 200). V roce 201X tak u spolecnosti B
dojde k nesprdvnému navyseni zisku se v§emi
z toho plynoucimi diisledky.

V praxi se do ucinnosti novely ZP postupovalo
v dané véci v Uicetnictvi podnikatell pti sestavo-
véani tcetni zavérky rtizneé:

a) dohadnd polozka pasivni se vykazovala
pouze v piipadech, kdy k rozvahovému dni
existoval narok na nevycerpanou dovolenou
a k okamziku sestaveni ucetni zavérky bylo
jisté, Zze v nasledujicim obdobi dojde k nahra-
dé mzdy za nevyc¢erpanou dovolenou z da-
vodu skonceni pracovniho poméru daného
zaméstnance tzn. dovolena nebude vycerpa-
na. Narok na nahradu mzdy za ostatni ne-
vyc¢erpanou dovolenou nebyl vykazan vibec,

b) dohadnd polozka pasivni se vykazovala
pouze v pripadech, kdy k rozvahovému dni

existoval narok na nevycerpanou dovolenou
a k okamziku sestaveni ucetni zavérky bylo
jisté, Ze v nasledujicim obdobi dojde k na-
hradé mzdy za nevyéerpanou dovolenou
z dtvodu skonceni pracovniho poméru da-
ného zaméstnance tzn. dovolena nebude vy-
¢erpana. Narok na ndhradu mzdy za ostatni
nevycerpanou dovolenou byl vykazovan jako
rezerva,

¢) dohadné polozka pasivni se nevykazovala,
veskery narok na ndhradu mzdy za nevycer-
panou dovolenou byl vykazan jako rezerva,

d) dohadné poloZka pasivni se vykazovala z ti-
tulu veskerého naroku na ndhradu mzdy za
nevycerpanou dovolenou,

e) narok na ndhradu mzdy za nevycerpanou
dovolenou nebyl vykazovéan viibec.

Nevykazani naroku na ndhradu mzdy v rozvaze
a tedy i nezahrnuti naroku do nakladt daného
ucetniho obdobi, popt. vykazani pomoci rezervy
na nevycerpanou dovolenou, mohlo byt zdtvod-
novano skutec¢nosti, Ze ke vzniku nakladu nemu-
selo v nasledujicich obdobich viibec dojit, nebot
narok na ndhradu mzdy mohl zaniknout nebo se
jednalo o nevyznamné polozky.

V soucasné dobg, tj. od roku 2012, je podle na-
zoru predkladatelti nutné tento narok (zavazek)
vykazat v souladu s jednim ze zakladnich princi-
pti ZU, kterym je princip vécné a ¢asové souvis-
losti v tom obdobi, ve kterém vznikl, byt mtize
byt jeho splatnost v souladu se ZP posunuta do
dalsiho obdobi.

DILCI ZAVER:

Narok na ndhradu mzdy za dovolenou vzniklou,
avsak nevyCerpanou v daném tcetnim obdobi
je treba vykézat v ramci cizich zdrojii daného
obdobi a uc¢tovat jako naklad tohoto obdobi.

4.2. REZERVY A DOHADNE POLOZKY

Dalsi otazkou, kterou je tfeba v této souvislosti
zodpovédét je, zda uvedeny narok vykazovat jako
rezervu nebo jako prechodné pasivum - v daném
pripadé dohadnou polozku pasivni.
Vyznamnym voditkem pro feSeni tohoto pro-
blému je skutec¢nost, Ze rezervy v ramci ceskych
Ucetnich predpist jsou vymezeny primo v pred-
pisu nejvyssi pravni sily, kterym je ZU. Konkrétné
ustanoveni § 26 odst. 3 ZU uvadi:
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,Rezervami podle tohoto zdkona se rozumi re-
zerva na rizika a ztraty, rezerva na dan z pfijm,
rezerva na diichody a podobné zavazky, rezerva
na restrukturalizaci. Rezervami se dale rozumi
technické rezervy nebo jiné rezervy podle zvlast-
nich préavnich predpist.”

Je ztejmé, Ze narok z titulu nevybrané dovolené
nenfi rizikem ¢i ztratou a uz viibec ne dalsimi po-
lozkami uvedenymi v tomto ustanoveni. Z toho
vyplyva, Ze rezervu pro toto vykazani nelze po-
uZzit a jako jediné vhodné teSeni zbyva dohadna
polozka pasivni.

Tento zavér podporuji i icetni predpisy, které na
rozdil od téch tuzemskych, dany problém resi
vyslovné. Napt. v rdmci Mezinarodnich standar-
dt ucetniho vykaznictvi, resp. Mezinarodnich
Ucetnich standardd, resi tuto otazku konkrétné
IAS 37 Rezervy, podminéné zavazKy a podminé-
na aktiva, ktery v odst. 11 rozliSuje rezervy od
obchodnich zavazkt a prechodnych aktiv. Jako
priklad zavazk, které nemaji charakter rezerv,
ale prechodnych (dohadnych) uctd v pismenu b)
vyslovné uvadi ¢astky vztahujici se k nevybranym
dovolenym:

»(b) accruals are liabilities to pay for goods or
services that have been received or supplied but
have not been paid, invoiced or formally agre-
ed with the suppliey; including amounts due to
employees (for example, amounts relating to
accrued vacation pay).”

»(b) prechodna pasiva jsou zavazky zaplatit zboZzi
nebo sluzby, které byly dodany nebo prijaty a ne-
byly zaplaceny, fakturovany nebo jinak formélné
odsouhlaseny s konkrétnim dodavatelem, véetné
¢astek splatnych zaméstnanctim (naptiklad ¢ast-
ky vztahujici se k nevybranym dovolenym).”

Dohadné polozky pasivni jsou v §§ 17 a 18 PVZU
vymezeny jako ¢astky zavazkd, které nejsou do-
lozeny veskerymi potfebnymi doklady, a tedy
neni znama jejich presnd vyse - to je presné
situace u nahrady mzdy za nevycerpanou do-
volenou.

V ramci G¢tovani o dohadné poloZce pasivni pak
bude narok na ndhradu mzdy zaroven zauctovan
v ramci osobnich naklad(, coZ presné odpovida
typu téchto nakladd.

10

Protiargumentem nemitiZe podle nazoru pied-
kladatelt1 byt ani pripadny poukaz na tétovani
narokd na odstupné v pripadech, kdy dojde k vy-
povédi napt. v prosinci roku X, zatimco odstupné
bude hrazeno az ke konci tnora roku X+1. Zde
neni divod vykazovat narok v roce X, nebot na
rozdil od naroku na nahradu mzdy za nevybra-
nou dovolenou nejenze odstupné nemohlo byt
za zadnych okolnosti hrazeno v roce X (na rozdil
ndhrady mzdy za nevybranou dovolenou), ale
navic mtze dojit k zaniku naroku na odstupné
napt. v pripadé staZeni vypovédi v lednu roku
X+1.

Argumentem pro nevykazovani dohadné polozky
by v Zddném pripadé nemély byt divody dariové.
V pripadé, Ze by zakonodarce povazoval za vhod-
né vazat z pohledu dani z pfijmt zaméstnavatele
daniovou ucinnost nakladd spojenych s ndrokem
na nahradu mzdy za nevybranou dovolenou az na
obdobi jejtho proplaceni, ma samoziejmé moz-
nost tuto véc osettit v zakoné o danich z prijmt,
podobneé jako je tomu napt. u dané z nemovitosti
¢i socidlniho a zdravotniho pojisténi, které jsou
danovym vydajem az po zaplaceni, resp. za pod-
minky thrady v uréeném terminu.

DiLCT ZAVER:

Narok na ndhradu mzdy za dovolenou vzniklou,
avsak nevyCerpanou v daném tcetnim obdobi
je treba vykézat jako dohadnou polozku pasiv-
ni a Uctovat v ramci osobnich nakladl tohoto
obdobi.

5. ZAVER

5.1.

Od 1. 1. 2012 se narok zaméstnanct na ndhradu
mzdy ¢i platu za nevycerpanou dovolenou vy-
kazuje v polozkach B.II.8. Dohadné ucty pasivni
nebo B.II1.10. Dohadné Gcty pasivni pti respek-
tovani principu vyznamnosti s tim, Ze se uctuje
jako osobni naklad obdobi, ve kterém narok na
dovolenou vznikl. Z daitového pohledu se v sou-
Casné dobé jedna o naklady danové uznatelné
podle § 24 odst. 1 ZDP v obdobi, kdy o nich bude
uctovano.

5.2.
Pred 1. 1. 2012 bylo mozné narok zaméstnancti
na nahradu mzdy ¢i platu za nevyc¢erpanou dovo-
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lenou vykazovat bud v polozkach B.I1.8. Dohadné
Ucty pasivni nebo B.II1.10. Dohadné Gty pasivni
s tim, Ze se uctoval jako osobni naklad obdobi,
ve kterém nérok na dovolenou vznikl.

Postup, kdy narok zaméstnancti na nahradu
mzdy ¢i platu za nevycerpanou dovolenou byl
uctovan v polozce B.I. Ostatni rezervy s tim, Ze se
uctoval jako naklad na tvorbu rezervy v obdobi,
ve kterém narok na dovolenou vznikl nebo nebyl

vykazovan vibec, pfipadné byl vykazovan pouze
narok na ndhradu mzdy vyplacené v nasleduji-
cich obdobich pti nevycerpani dovolené, nebude
vzhledem k diivéjsi nejednoznaéné tpraveé v za-
koniku prace pozastavovan.

6. NAVRH NA OPATREN{
Po projednani v Koordina¢nim vyboru doporu-
Cujeme prijaté zavéry publikovat.

STANOVISKO GENERALN{HO FINANCNIHO REDITELSTVI

Ze stanovisek k ¢erpani dovolené v roce 2012 zverejnénych po novele zadkoniku prace od 1. 1.
2012 na webovych strankdch MPSV je ziejmé, Ze podle nové Upravy §218 zakoniku prace
jiz pravo na dovolenou nezanikne v ptipadé, Ze dovolend, na kterou vzniklo pravo v jednom
kalendarnim roce, nebude vycerpana do konce nasledujiciho kalendarniho roku. Pokud za-
méstnavatel porusi svou povinnost a neurci zameéstnanci dovolenou v souladu s § 217 a § 218
zakoniku préce, stale ma pravo si ji urcit zaméstnanec, takze muze dojit ke kumulaci dovolené
za vice let.

Kbodu 3.:
Nesouhlas s predkladatelem.

CUS €. 017 bod. 3.11.7. stanovi, Ze dohadna polozka je tvorena vyhradné v situaci, kdy vzniklo
préavo na ndhradu mzdy v daném roce, ale k cerpani dovolené nedojde z diivodi vymezenych
zékonikem prace ani v roce nasledujicim.

GFR s odkazem na ustanoveni textu CUS ¢. 017 bod 3.11.7.: ,Uctuje se zde i o ndhradé mzdy
nebo platu za nevycerpanou dovolenou, pokud na ni vznikne zaméstnanci narok podle zvlast-
nich pravnich predpisti, bude-li proplacena v ptistim tcetnim obdobi.“ souhlasi s tvorbou
dohadné polozky v pripadech, na které dopada uplatnéni ustanoveni zakoniku prace, které
se tyka prava na nahradu mzdy za nevycerpanou dovolenou v situacich, kdy jsou naplnény

podminky stanovené zakonikem prace.

Kbodu 4.1.:

Souhlas s nazorem predkladatele o nutnosti dodrZeni zasady vécné a ¢asové souvislosti
s tim, Ze tuto zdsadu je nutno posuzovat v kontextu s ostatnimi Gcetnimi zasadami, napt. se
zésadou vyznamnosti. Z tohoto diivodu pak uvadime, Ze by tato zasada méla byt naplnéna
prostrednictvim institutu rezervy.

Po novele zakoniku prace doslo k upravé, kdy mtize dojit k tomu, Ze dovolena, na kterou vznikl
narok v jednom roce, bude Cerpana napft. az v tfetim nebo ¢tvrtém roce. Pravo na nahradu
mzdy ma vSak zaméstnanec az v dobé, kdy dovolenou ¢erpa.

Naklady vzniklé v souvislosti s nevycerpanou dovolenou v bézném roce nebudou tctovany jako
naklad v roce, kdy nérok na dovolenou vzniknul, ale dovolena cerpana nebyla, ale jako naklad
az v roce, ve kterém vznika zameéstnanci pravo na ndhradu mzdy za Cerpanou dovolenou,
tedy jak dovolenou ¢erpanou za bézné obdobi, tak i cerpanou zbyvajici dovolenou z obdobi
predchazejiciho.

11
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K rtiznému zptlisobu tctovani a sestavovani ucetni zaveérky a k uplatiniovani ekonomickych

dopadt z divodd tctovani nebo neti¢tovani dohadné polozky nebo rezervy na nevycerpanou
dovolenou se GFR nebude vyjadiovat.

Kbodu 4.2.:

Narok na ndhradu mzdy za dovolenou vzniklou v daném roce, avSak nevycerpanou, nelze
Uctovat jako dohadnou polozku pasivni v rdmci osobnich nakladd bézného obdobi. Zde je
mozné vyuzit institutu rezervy.

Pokud se tyka uplatnéni IAS/IFRS uvadime, Ze neni mozné jejich primé pouziti v ¢eskych
ucetnich predpisech.

Kbodu 5.:

5.1. Nesouhlas s navrhem predkladatele (viz vyse).
5.2. Viz vyse.

Zavérem lze konstatovat, Ze provedenou novelou zdkoniku prace nedoslo v dané problematice
ke zménam ani v Gcetnim pohledu ani v dopadu na ZDP.

GLASBERGEN s

V souctu se nékde ztratila desetinnd ¢drka. Jako ndhradu mohu nabidnout
tu ze své vyplatni pdsky.
Prevzato z el5.cz

12
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Zmény v uplatnéni pausalnich vydaju

od 1. 1. 2013

(€. 392/20.02.13 - uzavireno dne 20. inora 2013)

Predkladaji:

ING. ZuzANA RYLOVA, PH.D., dailovy poradce, ¢. osvédcéeni 3912
ING. JIRf NESROVNAL, daniovy poradce, ¢. osvédceni 1757

1. UVOD A VYMEZEN{ PROBLEMU

Novelou ZDP - zakonem ¢.500/2012 Sb. doslo
mimo jiné k urc¢itym danovym restrikcim v pri-
padé, kdy poplatnik uplatiiuje vydaje pausélni
¢astkou. Konkrétné pak jde o tyto restrikce:

1.1. OMEZEN{ v UPLATNEN{ VYSE PAUSALU

1.1.1. Text prdvni tipravy

§7 odst. 7 ZDP:

»-.(7) Neuplatni-li poplatnik vydaje prokazatelné

vynaloZené na dosaZeni, zajisténi a udrZent pri-

Jjmu, miiZe uplatnit vydaje, s vyjimkou uvedenou

v § 11 nebo 12, ve vysi

a) 80% z prijmii podle odstavce 1 pism. a) a od-
stavce 1 pism. b) z prijmii ze Zivhosti remesl-
nych,

b) 60% z prijmii podle odstavce 1 pism. b), s vy-
Jjimkou prijmii ze Zivnosti remeslnych,

¢) 40% z prijmii podle odstavce 1 pism. ¢) nebo
z prijmii podle odstavce 2 pism. a), s vyjim-
kou prijmit podle odstavce 6, anebo z prijmii
podle odstavce 2 pism. b) aZ d); nejvyse lze
vsak uplatnit vydaje do cdstky 800 000KG,

d) 30% z prijmii podle odstavce 2 pism. e); nejvy-
Se lze vsak uplatnit vydaje do cdstky 600 000

1.1.2. Diivodovd zprdva

»--(§ 7 0dst. 7 pism. c))

Stdvajict vyse vydajovych pausalti bude zacho-
vdna. U cinnosti spadajicich do pausdlii ve vysi
40% bude absolutni vyse odpoctu prostrednictvim
pausdlu omezena 800 tis. K¢ (tedy maximdlnim
mozZnym odpoctem rovnym 40% z mezniho pri-
Jjmu stanoveného ve vysi 2 mil. K¢).

(§ 7 odst. 7 pism. d))

Stdvajici vyse vydajovych pausdlii bude zacho-
vdna. U ¢innosti spadajicich do pausdlii ve vysi
30% bude absolutni vyse odpoctu prostrednictvim
pausdlu omezena 600 tis. K¢ (tedy maximdlnim
moznym odpoctem rovhym 30% z mezniho pri-
Jjmu stanoveného ve vysi 2 mil. Kc).....".

1.2. OMEZEN{ V MOZNOSTI UPLATNIT

SLEVU NA DANI NA DRUHEHO Z MANZELU

A DANOVA ZVYHODNEN{ NA DETI

1.2.1. Text prdvni iipravy

4§ 35¢ca

Uplatni-li poplatnik u dilciho zdkladu dané podle
§ 7 vydaje podle § 7 odst. 7 nebo u dilciho zdkladu
dané podle § 9 vydaje podle §9 odst. 4 a sou-
Cet dilcich zdkladu, u kterych byly vydaje timto
zptisobem uplatnény, je vyssi nez 50 % celkového
zdkladu dané, nemiize

a) snizit dan podle §35ba odst. 1 pism. b),

s u “

b) uplatnit dariové zvyhodnént.”....

1.2.2. Diivodovd zprdva

- (§ 35ca)

Navrhuje se, aby poplatnici, kteri uplatni vydaje
pausdlem podle § 7 odst. 7 nebo §9 odst. 4, ne-
mohli za urcitych podminek uplatnit slevu na dani
na manzelku (manzela) a dariové zvyhodnéni na
vyZivované dité.

Podminkou, aby poplatnik mohl tuto slevu a dario-
vé zvyhodnéni uplatnit, je, aby soucet jeho dil¢ich
zdkladii, u kterych neuplatniuje vydaje pausdlnim
zptisobem (. i u dilcich zdkladti dané podle §7
nebo § 9, pokud u nich neuplatriuje vydaje pausdl-
nim zptisobem), presahoval 50% jeho celkového
zdkladu.....".
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Pokyn GFR D-6

K§13

Prijmy dosaZené pri spolecném podnikdni nebo
Jjiné samostatné vydeélecné cinnosti se rozdeéluji na
spolupracujici osoby i v pripadé, Ze spolupracujict
osoba md kromé téchto prijmii i jiné prijmy podlé-
hajici dani z prijmii. Zptisob uplatnéni dariovych
vydaju, u téchto jinych zdanitelnych prijmu spolu-
pracujici osoby neni vdzdn (nemusi byt shodny) na
zpuisob uplatnéni dariovych vydajii rozdélovanych
na spolupracujici osobu.

V praxi pak vznikaji vykladové problémy, jak dané
restrikce aplikovat v pripadech spolupracujicich
osob podle § 13 ZDP. Nékterym z téchto otazek
se chceme vénovat i v tomto prispévku.

2. POPIS PROBLEMATIKY

2.1. OMEZEN{ VYDAJOVYCH PAUSALU

(§ 7 ODST. 7 PisM. C) A D) ZDP)

Otazka, ktera v dané souvislosti vznika, je, zda
se vyse uvedené omezeni vydajovych pausalt (ve
vysi 800 tis. K¢, resp. 600 tis. K&) bude aplikovat
pred nebo po rozdéleni ptijmu a vydajti na spo-
lupracujici osobu podle § 13 ZDP.

Domnivame se, Ze uvedené omezeni se uplatni
az po rozdéleni prijmu a vydaji na spolupracujici
osobu, nebot z textu pravni normy nevyplyva, Ze
by se dané omezeni mélo testovat u poplatnika
(dale jen ,0SVC®) pred tim, neZ rozdéli vydaje
na spolupracujici osobu.

Priklad

OSVC md prijmy podle § 7 odst. 1 pism. ¢) ZDP ve
vysi 4 000 000 K¢, pausdlni vydaje ve vysi 40 %, tj.
1 600 000 K¢. Po rozdélent na spolupracujici man-
Zelku, pri respektovdni max. mozné vyse rozdilu
mezi prijmy a vydaji:

osve

pFiimy 3 100 000 K¢
Spolupracujici osoba
prijmy 900 000K¢

| vydaje 1240 000K¢

| vdaje 360 000K¢
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Uplatnéno:

0osve

prijmy 3 100 000K¢
Spolupracujici osoba
prijmy 900 000 K&

| vydaje 800 000Ke

| vydaje 360 000 K¢

Z uvedeného je ziejmé, Ze ptijmy a vydaje byly
rozdéleny v souladu s ustanovenim §13 ZDP
a bylo respektovano omezeni podle §7 odst. 7
u spolupracujicich poplatnik?. Podle § 13 se na
spolupracujici osobu prevadi podil na prijmech
a vydajich a teprve po rozdéleni ptijmu a vydaja
je mozné urcit, zda je nebo neni predmétny limit
prekrocen ¢i nikoliv. To plati bez ohledu na to,
Ze dle naseho nazoru pausalni vydaje uplatituje
0SVC a nikoliv spolupracujici osoba. Jedna véc
je, kdo je poplatnikem, ktery uplatiuje vydaje
pausdlem - tim je podle naseho nazoru vzdy
0SVC a nikoliv spolupracuijici osoba (viz dle 2.2.
Omezeni v moznosti uplatnit slevu na dani na
manzelku a dariovd zvyhodnéni na déti).
Druhou samostatnou otazkou pak je, kdy se tes-
tuje vySe uvedené omezeni pausalnich vydaju. To
je, zda pred nebo az po rozdéleni ptijmua a vy-
dajti na spolupracujici osobu. Dle na$eho nazoru
z textu pravni Upravy nevyplyva, Ze by se dané
omezeni mélo posuzovat pred rozdélenim na
spolupracujici osobu. Pokud by tomu tak mélo
byt, pak by to muselo byt zakotveno v § 13 ZDP,
pripadné by vyslovné v §7 odst. 7 ZDP muselo
byt uvedeno, Ze dany test se provadi jesté pred
rozdélenim na spolupracujici osobu a teprve
takto pripadné omezené vydaje se prevadéji na
spolupracujici osobu.

Podle naseho nazoru ani z vy$e citované dtvo-
dové zpravy jednozna¢né nevyplyva, Ze by cilem
zakonodarce byl jiny nez ndmi uvadény vyklad.
V dané véci je podle naseho nazoru nutné pouzit
zasadu v pochybnostech ve prospéch danového
subjektu (viz napr: rozsudek Nejvyssiho sprdvniho
soudu ze dne 29. prosince 2004, ¢&j. 6 As 49/2003-
46 a g. 2 Afs 30/2003-61 ze dne 29. zdrii 2005,
ndlez Ustavniho soudu ze dne 10. srpna 2006, sp.
zn. 1. US 138/06, rozsudek Nejvyssiho sprdavniho
soudu ze dne 12. Fijna 2006, &j. 7 Afs 72/2005-81,
rozsudek Nejvyssiho sprdvniho soudu ze dne 28.
tinora 2008, dj. 5 Afs 68/2007-121, ndlez Ustav-
niho soudu ze dne 14. biezna 2007, sp. zn. II. US
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136,06, ndlez Ustavniho soudu ze dne 16. srpna
2007, sp. zn. 1V. US 650,05, rozsudek Nejvyssi-
ho sprdavniho soudu ze dne 27. zdri 2007, ¢j. 7
Afs 22/2007-106, ndlez Ustavniho soudu ze dne
11. ledna 2008, sp. zn. IV, US 814/06 & usneseni
Ustavniho soudu ze dne 23. ledna 2008, sp. zn.
II. US 1773/07, rozsudek Nejvyssiho sprdvniho
soudu ze dne 21. kvétna 2009, &j. 7 Afs 103/2008-
71, rozsudek Nejvyssiho sprdvniho soudu ze dne
9. Cervence 2009, ¢j. 9 Afs 61/2008-48, rozsudek
Nejvysstho sprdvniho soudu ze dne 31. cervence
2009, ¢j. 5 Afs 1/2009-57, rozsudek Nejvyssiho
sprdvniho soudu ze dne 31. ervence 2009, ¢j. 2
Afs 59/2008-79, rozsudek Nejvyssiho sprdvniho

soudu ze dne 26. srpna 2009, &. 1 Afs 49/2009-
109, rozsudek Nejvyssiho sprdvniho soudu ze dne
30. zdri 2009, &. 8 Afs 11/2008-108 ci rozsudek
Nejvyssiho sprdvniho soudu ze dne ze dne 29. lis-
topadu.2011 ¢. 2 Afs 16/2011-78).

2.1.1. Omezenti vydajovych pausdlii — zdvér
V ptipadé, kdy OSVC vyuZije postup podle §13
ZDP (spoluprace), bude se omezeni ve vysi vydajli
(ve vysi 800 tis. K¢, resp. 600 tis. K&) posuzovat
aZ po rozdeéleni prijmu a vydaji na spolupracujici
osobu (samoziejmé pri respektovani omezeni
podle § 13 ZDP).

STANOVISKO GENERALNTHO FINANCNTHO REDITELSTVI

Zavér 2.1.1 - nesouhlas

GFR nesouhlasi se zavérem pifspévku odst. 2.1.1 s néasledujicich diivodii. Uplatnéni vydajt
k celkovym prijmim u poplatnika upravené podle §24 nebo §7 odst. 7 ZDP a nasledné
rozdéleni podle §13 ZDP téchto celkovych pi{jmt dosazenych pti podnikani nebo jiné sa-
mostatné vydélecné Cinnosti provozované za spoluprace druhého z manzelt je podle ZDP
nezpochybnitelné. Proto poukazovani na zminéné rozsudky se jevi nepodstatné. Podle jinych
rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu (napt. 1 Afs 156/2005-113 a 1 Afs 154/2004-63) po-
vinnost tvrzeni i diikazni bremeno ohledné existence a vyse vynalozeného vydaje i ohledné
jeho tcelu nese poplatnik, v tomto ptipadé ,hlavni daniovy subjekt”, a spolupracujici osoba
odviji svoji daniovou povinnost az od tohoto hlavniho dafiového poplatnika. Prijmy dosazené
pri podnikani provozované za spoluprace druhého z manzeld a vydaje vynaloZené na jejich
dosaZeni se rozd€luji na spolupracujici osobu zakonem stanovenym podilem - je tedy zjevné,
Ze podstatné je zjisténi prijml a vydaju ,hlavniho daniového subjektu a z toho vyplyva, ze
omezeni ve vysi vydaji se ma posuzovat pred rozdélenim prijmi a vydajii na spolupracujici

osobu podle nové podminky v § 7 odst. 7 ZDP platné od 1. 1. 2013.

2.2. OMEZENI V MOZNOSTI UPLATNIT SLEVU
NA DANI NA DRUHEHO Z MANZELU A DANOVA
ZVYHODNENI NA DETI (§ 35CA ZDP)
Obdobnou otéazkou je, jak z hlediska omezeni
v moznosti uplatnit slevu na druhého z manzeld
postupovat v ptipadé vyuziti spoluprace (§13
ZDP). To znamend, zda se dana restrikce vztahuje
pouze na OSVC nebo i na spolupracuijici osobu.

Priklad

OSVC md prijmy podle § 7 odst. 1 pism. b) ZDP ve
vysi 4 000 000 K¢, pausdlni vydaje ve vysi 60 %, tj.
2400 000 K¢. Po rozdéleni na spolupracujici man-
Zelku, pri respektovdni max. mozné vyse rozdilu
mezi prijmy a vydaji:

osve
piijmy 2 650 000 K¢

| vidaje 1590 000K¢

Spolupracujici osoba
prijmy 1 350 000K¢

| vydaje 810 000Ke

DZD podle § 7 u OSVC 1 060 000 K¢, ZD
1 060 000K¢, DZD podle § 7 ZDP predstavuje
100% ZD.
DZD podle § 7 u spolupracujici osoby 540 000K¢,
ZD 540 000K¢, DZD podle § 7 ZDP predstavuje
100% ZD.

Podle naseho nazoru se uvedena restrikce vzta-
huje pouze na OSVC a nikoliv na spolupracujici
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osobu, proto spolupracujici osoba muze uplatnit
danové zvyhodnéni na vyzivované dité (déti).
Tento nas vyklad vychazi z toho, Ze v souladu
s vySe uvedenym textem predmétné tipravy ma
uvedena restrikce dopadat na poplatnika, kte-
ry uplatiiuje vydaje pausalem, coz je OSVC. Na
spolupracujici osobu se pouze rozd€luji prijmy
a vydaje.Z textu vy3e citovaného Pokynu GFR D-6
je ztejmé, Ze spolupracujici osoba mize uplatnit
z vlastni ¢innosti skute¢né vydaje a od osoby,
se kterou spolupracuje, prevzit podil na jejich
prijmech a vydajich uplatnénych podle § 7 odst.
7 ZDP. S ohledem na to, Ze sama spolupracujici
osoba nemuiZze rozhodnout o zptisobu uplatnéni

prebiranych vydajd, je ziejmé, Ze v uvedeném
prikladu neuplatnila vydaje podle § 7 odst. 7 ZDP.
[ v tomto ptipadé jde predevsim o jazykovy vy-
klad daného ustanovenia ani v dlivodové zpravé
neni opora pro jiny vyklad. Proto i v tomto pti-
padé se dle naseho nazoru uplatni zasada v po-
chybnostech ve prospéch poplatnika.

2.2.1. Omezenti vydajovych pausdlii - zdvér
V piipadé, kdy OSVC vyuzije postup podle §13
ZDP (spoluprace), bude se restrikce v moznosti
uplatnit dariova zvyhodnéni na déti podle §35ca
ZDP uplatiiovat pouze u hlavni OSVC, ale nikoliv
u spolupracujici OSVC.

STANOVISKO GENERALNTHO FINANCNTIHO REDITELSTVI

Zavér 2.2.1. - souhlas

Spolupracujici osoba neuplatiiuje vydaje podle §7 odst. 7 ZDP. Potom se na spolupracujici
osobu nevztahuje ustanoveni §35ca ZDP platné od 1. 1. 2013 a lze souhlasit s tim, ze miiZe
uplatnit danové zvyhodnéni na dité podle podminek §35c ZDP.

3. NAVRH NA OPATRENI
Po projednani na Koordinaénim vyboru doporu-
¢ujeme prijaté zavéry publikovat.

16



LEGISLATIVA — KOMENTARE

Zuctovany prijem ze zavislé ¢innosti

(€. 393/20.02.13 - uzavireno dne 20. inora 2013)

Predkladaji:

DANA TREZZIOVA, danovy poradce, ¢. osvédceni 0007
MARIE PELESKOVA, danovy poradce, ¢. osvédceni 0683

1 SITUACE

Cilem tohoto prispévku je potvrzeni vztahu
mezi tvorbou dohadnych poloZek pasivnich
v ndvaznosti na nedavno vydany judikat Nejvys-
§tho spravniho soudu Ceské republiky (dale téz
,NSS) spis. zn. 8 Afs 1/2012 - 58 ze dne 26. 9.
2012 tykajici se dohadnych polozek na bonusy
zaméstnanc(, a danovymi povinnostmi zamést-
navatele (platce)pti srazeni a zuc¢tovani zaloh
na dan z prijmu ze zavislé ¢innosti a funkcnich
pozitka (dale téz ,ptijmy ze zavislé ¢innosti®)
a plnéni dal$ich povinnosti zaméstnavatele jako
platce dané.

Prispévek ma sjednotit feSeni pro zakladni si-
tuace, které mohou nastat pti za¢tovani odmén
ze zavislé ¢innosti, zejména z hlediska povinnosti
srazeni a zuctovani zaloh na dan z prijmu ze
z4vislé ¢innosti.

2 ROZBOR PROBLEMATIKY

Z vySe uvedeného rozhodnuti NSS vyplyva, Ze
ro¢ni odmény (bonusy) mohou byt platcem za-
uctovany formou dohadné polozky pasivni za
predpokladu, Ze na tyto odmény vznikl zamést-
nanclim pravni narok jiz v obdobi, za které je
o tvorbé dohadné polozky tGc¢tovano. Judikat déle
upfesiuje okolnosti, za kterych vznika zamést-
nanci nadrok na odmény (bonusy). S ohledem na
zavéry vyse uvedeného judikatu povazujeme za
vhodné potvrdit vztah mezi tvorbou dohadnych
polozek pasivnich a daiiovymi povinnostmi plat-
ce (zuctovanim).

Zékon o danich z pfijma neobsahuje definici
pojmu ,zuctovany” prijem ze zavislé ¢innosti.
Tento pojem je pouzit v nékolika pravnich pred-
pisech, vykladech statnich organt ¢i judikature
(napt. §38h odst.1 ZDP, §6 odst. 16 ZDP, 1 Afs
81/2008 - 68, §358 ZB, §5 zakona ¢. 589/1992
Sb.), ale interpretace pojmu ,zuctovany” prijem

neni jednotnd. V nékterych praktickych situa-
cich je pak obtizné s jistotou urcit, kdy by mélo
dojit ke srdzZce zaloh na danl z p¥{jmu ze zavislé
¢innosti.

Napt. podle legislativy k pojistnému na socidlni
zabezpecleni se za zuctovany prijem rozumi pl-
néni, které bylo v penézni nebo nepenézni formé
nebo formou vyhody poskytnuto zaméstnavate-
lem zaméstnanci nebo ptredano v jeho prospéch,
poptipadé pripsano k jeho dobru anebo spociva
v jiné formé plnéni provadéné zaméstnavatelem
za zamestnance.

Na pojem ,zucétovani“ lze také pohlizet jako na
situaci, kdy platce dané srazil, nebo mél srazit
zélohu na dan z pfijma ze zavislé ¢innosti, ale
nedoslo k poukazani (fyzickému predani) prijma
poplatnikovi. Pijde napt. o situaci, kdy platce
prijmu mél ptijem poplatnikovi vyplatit, ale
neucinil tak, nebo o p¥ipad, kdy platce prijmu
poskytl zalohu na mzdu v pribéhu kalendarniho
mésice. Toto pojeti terminu ,ztétovani® vychazi
ze zakoniku prace a souvisi tak se vznikem na-
roku poplatnika na mzdu/plat/ro¢ni odménu na
zékladeé jim vykonané prace. Ve smyslu pracovné-
-pravni Upravy, ustanoveni § 141 odst. 1 zakona
¢. 262/2006 Sb., zékonik préace (dale téz ,ZP*),
jsou mzda nebo plat splatné po vykonani prace,
a to nejpozdéji v kalendarnim mésici nasleduji-
cim po meésici, ve kterém vzniklo zaméstnanci
pravo na mzdu nebo plat nebo nékterou jejich
slozku. V ptipadé, Ze k vyplaté ro¢ni odmény
v tomto terminu nedojde, vystavuje se zamést-
navatel postihu v oblasti pracovné pravnich
predpist.

O zuc¢tovani pojednéava také judikat NSS 1 Afs
81/2008 - 68, podle kterého se za zuc¢tovany
prijem povazuje vzdy takovy prijem, o kterém
bylo platcem Gctovano jako o zavazku. Z tohoto
judikatu také vyplyva, Ze otazka vyplaceni odmén
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neni pro povinnost odvést zalohu na dan rozhod-
na. Ve smyslu tohoto judikatu, pokud platce o od-
méné uctoval jako o zavazku vic¢i zameéstnanci
a na tomto zakladé mu vznikla povinnost odvést
zalohu na dan z prijmu ze zavislé ¢innosti, je plat-
ce povinen zalohu odvést ve zdafiovacim obdobf,
ve kterém je o tomto zavazku Uctovano.

2.1 PRAVNI NAROK NA ROCNi ODMENU
VZNIKL V PREDCHOZIM ZDANOVACiM

OBDOBI A 0 TOMTO NAROKU BYLO UCTOVANO
PROSTREDNICTVIM DOHADNYCH POLOZEK,
ODMENA BYLA VYPLACENA V NASLEDUJiciM
OBDOBI

Ve smyslu zavérua judikatu 8 Afs 1/2012 - 58 jsou
odmény, na které vznikl zaméstnanci pravni na-
rok, zatctovany formou dohadné polozKy pasivni
jako naklad roku, ve kterém narok zaméstnan-
ce vznikl. Podle Pokynu GFR D-6 k jednotnému
postupu pti uplatiiovani nékterych ustanoveni
ZDP, jmenovité k ustanoveni §38d zdkona, se
dohadné polozKky pasivni pro ucely dané vybirané
srazkou podle §38d ZDP nepovazuji za zavazkKy.
Domnivame se, Ze tento pristup vychazi z po-
vahy dohadnych polozek jako t¢etni kategorie,
a postup k §38d ZDP by tedy mél byt aplikovan
obecné. U¢tovani o dohadnych polozkach pasiv-
nich na odményby protonemélo byt povazovano
za Uctovani o zavazcich zameéstnavatele viici za-
méstnanci.Znamena to, Ze tyto odmény nejsou
povazovany za zuctovany prijem zaméstnance
a v pripadé, Ze odmeény nebyly vyplaceny, neni

zaméstnavatel pti zauctovani dohadné polozky
na odmeény povinen srazit a odvést zalohu podle
§38h ZDP. Tato tivaha vyusti v zavér, Ze aplikova-
nim daného postupu pravni narok zaméstnance
nebyl zGc¢tovan.

Z hlediska ¢asového lze tedy postup shrnout
nasledovné:

Vznik (pravniho) naroku zaméstnance - zaucto-
vani dohadné polozky pasivni - vypocet presné
vySe odmény a potvrzeni naroku odpovédnymi
osobami/organy - vznik (finan¢niho) zavazku
zaméstnavatele vc¢i zaméstnanci - rozpusténi
dohadné polozZky a zauc¢tovani zavazku — zicto-
vani prfjmu zaméstnance — srdzka zélohy na dai
Z prijma ze zévislé ¢innosti - vyplata odmény
(a nasledné po skonceni roku vyuctovani).

ZAVER 2.1

Pokud zaméstnanci vznikne na odménu narok
a odména je ve smyslu judikatu 8 Afs 1/2012 - 58
zauctovana formou dohadné polozky pasivni,
zauctovani dohadné polozky neni povazovano
za zavazek a zaméstnavateli nevznika timto oka-
mzikem povinnost srazit zdlohu na dan. Postup
podle Pokynu GFR D-6 k §38d ZDP Ize aplikovat
nejen v pripadé srazkové dané, ale i v pripadé
srazky zalohy na dai z prijma ze zavislé ¢in-
nosti. Za ,zac¢tovani“ prijmu ze zavislé ¢innosti
ve smyslu ZDP se povaZuje situace, kdy prijem
byl zati¢tovan jako zadvazek zaméstnavatele vici
zameéstnanci na ucet 33x.

STANOVISKO GENERALNTHO FINANCNIHO REDITELSTVI

Zavér 2.1 - souhlas

Je skutecnosti, Ze ZDP definici pojmu ,zu¢tovany prijem* neobsahuje. Pro Gcely zdravotniho
pojisténi byl v minulosti tento pojem vykladan jako prijem, ktery je uveden na mzdovém listu
zaméstnance. Danova praxe tuto definici prevzala.

Zakonem ¢. 264/2006 Sb., kterym se zménily nékteré zakony v souvislosti s prijetim nového
zakoniku préce, byla s tc¢innosti od 1. 1. 2007 do zédkona o pojistném na socidlni zabezpeceni
a prispévku na statni politiku zaméstnanosti (¢. 589/1992 Sb.) a do zédkona o pojistném na
vSeobecné zdravotni pojisténi (¢. 592/1992 Sb.) zavedena nova definice, podle které se pod
pojmem ,zuctovany prijem* rozumélo plnéni, jehoz hodnota je na prislusném tc¢tu zameéstna-
vatele Gictovana jako néklad nebo Ubytek prostredku a které bylo v penézni nebo nepenézni
formé poskytnuto zameéstnanci nebo predano v jeho prospéch. Tuto definici ,ztétovaného
prijmu” nebylo mozné aplikovat na ZDP, nebot slucovala pojem ,zuc¢tovany prijem* s pojmem

,yplaceny nebo obdrzeny prijem®.
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Zakonem ¢. 261/2007 Sb., o stabilizaci verejnych rozpoctti byla s t¢innosti od 1. 1. 2008 definice
zuctovaného prijma upravena tak, ze zactovanym prijmem se nyni rozumi plnéni, které bylo
v penézni nebo nepenézni formeé nebo formou vyhody poskytnuto zameéstnavatelem zamést-
nanci nebo predano v jeho prospéch, poptipadé pripsano k jeho dobru anebo spociva v jiné
formé plnéni provadéné zameéstnavatelem za zaméstnance. Ani tuto definici ,ztétovaného
prijmu” nelze na ZDP aplikovat, nebot podle §38h odst. 6 ZDP ma zaméstnavatel povinnost
srazit zalohu na dan pri vyplaté nebo pripsani prijmu k dobru zaméstnanci, avsak provadi-li
zuctovani mezd mési¢né, ma povinnost srazit zalohu na dan pti zGc¢tovani. Z toho vyplyva,
Ze v ZDP je pojem ,zuctovani“ chapan v odlisném vyznamu nez pojem ,pfipsani k dobru®,
ktery je pouzivan ve smyslu jiné formy vyplaty mzdy spocivajici v pfipsani nebo prevedeni
penéznich prostredkd na Gcet. Predpisy upravujici povinné pojistné naopak pojem ,pripsani
k dobru“ ztotoznuji s pojmem ,ztictovani mzdy*.

Dokud nebude definice pojmu ,zGc¢tovany prijem“ do ZDP zaclenéna, nezbyva nez zachovat
dosavadni praxi a tento pojem vykladat jako ,zapis zdvazku zaméstnavatele vii¢i zaméstnanci
ve vysi dluzné mzdy na mzdovy list zaméstnance do polozky - thrn ztaétovanych mezd.”

Z davodli shora uvedenych pojem ,ztétovany prijem*” nelze zaménovat s pojmem ,zatictovany
prijem®. Je ztejmé, Ze v pripad€, kdy zaméstnanci vznikne narok na odménu a odména bude ve
smyslu judikatu 8 Afs 1/2012 - 58 zatictovana formou dohadné polozky pasivni do Gcetnictvi,
ale nebude zapsana (zuctovana) na mzdovy list zaméstnance protoZe zaméstnavatel jesté
nezna jeji skute¢nou vysi, pak zatctovani dohadné polozKy neni povazovano za zuctovany
prijem pro ucely ZDP a zaméstnavateli timto okamzikem nevznikd povinnost srazit zalohu

na dan z prijmu ze zavislé ¢innosti.

2.2 PRAVNI NAROK NA ROCNf ODMENU
VZNIKL V PREDCHOZIM ZDANOVACIM OBDOBI
A TENTO NAROK BYL ZUCTOVAN V PREDCHO-
ZiM ZDANOVACIM OBDOBI, ALE VYPLACEN AZ
V NASLEDUJiciM ZDANOVACiM OBDOB{

Pokud by se jednalo o ro¢ni odménu, ktera jiz
byla zaméstnanci zi¢tovana v predchéazejicim
zdanovacim obdobi, a jako takova byla zahrnuta
do mzdovych nakladt predchazejiciho zdarovaci-
ho obdobi (napt. situace kdy v i€etnictvi by bylo
opravnéné uctovano na skupiné uctd 521/33x
a nebylo by jiZ o ni tctovano jako o dohadné
poloZce), pak by mél zaméstnavatel v souladu
s §38h ZDP vypocist a srazit z této ro¢ni odmény
zéalohu na dan z pfrijmu fyzickych osob v pted-
chézejicim zdanovacim obdobi.

Ve smyslu ustanoveni § 5 odst. 4 ZDP se piijmy
ze zavislé ¢innosti vyplacené poplatnikovi nebo
obdrzené poplatnikem nejdéle do 31 dntli po
skonceni zdanovaciho obdobi, za které byly
dosazeny, povazuji za pfijmy vyplacené nebo
obdrZené v tomto zdaniovaciho obdobi. Prijmy
vyplacené nebo obdrzené po 31.dni po skonceni
zdanovaciho obdobi jsou prijmem zdanovactho

obdobi, ve kterém byly vyplaceny nebo obdr-
Zeny a srazené zalohy z téchto prijmua platcem
dané podle §38h se zapocitaji u poplatnika na
danovou povinnost v tom zdanovacim obdobf,
ve kterém budou vyplaceny nebo obdrzeny. Ob-
dobné se postupuje pti stanoveni zdkladu dané
a pfi evidenci prijmi ze zavislé ¢innosti. Z tohoto
ustanoveni jednoznacné vyplyva, Ze ro¢ni odmé-
na zaméstnanct, ktera by byla vyplacena az po
31. lednu po skoné¢eni zdanovactho obdobi, je
podle zdkona povaZovéna za prijem nésledujiciho
zdanovaciho obdobi.

Podle §38h odst. 1 platce dané vypocte zalohu
na dan z prijmu ze zavislé ¢innosti ze zakladu
pro vypocet zalohy. Tato zaloha se spravuje jako
dan podle dailového radu.Zakladem pro vypo-
Cet zalohy je uhrn p¥ijma ze zavislé ¢innosti
a z funkénich pozitkli zti¢tovany nebo vypla-
ceny poplatnikovi.

V pripadé, kdy byl ptijem zaméstnance zictovan
v predchézejicim zdaniovacim obdobi a vyplacen
v nésledujicim, vznikaji otazky pramenici z po-
vinnosti platce podle §38h ZDP v daném zda-
novacim obdobi a definice zdanitelného ptijmu
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ze zavislé ¢innosti podle §5 odst.4 ZDP, ktery
miuize byt ptijmem obdobi nasledujiciho. Déle je
v ustanoveni § 6 odst.16 ZDP uvedeno, Ze pfijmy
ze zavislé ¢innosti zuctované zaméstnavatelem
ve prospéch zaméstnance ve zdanovacim obdobi
a vyplacené zaméstnanci nebo jim obdrzené az
po 31. lednu po uplynuti tohoto zdanovaciho
obdobi, se pti zahrnuti do zakladu dané podle
§ 5 odst. 4 zvysuji o povinné pojistné, které byl
z téchto prijmuli v dobé jejich zuctovani povinen
platit zaméstnavatel. Pro stanoveni dil¢iho z&kla-
du dané z téchto prijmu (tzv. superhrubé mzdy)
se tedy pro vypocet pouZziji predpisy pojistného
platné ve zdanovacim obdobi, ve kterém byla
mzda zuc¢tovana, bez ohledu na to, ve kterém
byla vyplacena.

Platce dané ze zavislé ¢innosti, ktery vyplaci nebo
zuctuje piijem ze zdvislé ¢innosti, md radu za-
konnych povinnosti. V §38j odst. 2 ZDP jsou
definovany udaje, které musi mzdovy list obsa-
hovat pro ucely dané. Mzdovy list musi mimo
jiné obsahovat tihrn za¢tovanych mezd, ale neni
vyslovné stanoveno, Ze by v ném méla byt uve-
dena informace o tom, v jaké vysi byly mzdy za-
méstnanci skute¢né vyplaceny. Povinnost uvadét
na mzdovém listu tento udaj by ptip. vyplyvala
pouze ze znéni posledni véty §5 odst. 4 ZDP:
,Obdobné se postupuje pti stanoveni zdkladu
dané a prti evidenci prijma ze zavislé ¢innosti
a funkénich pozitka“. Navazné v potvrzeni pii-
jmul ze zavislé ¢innosti uvadi platce ve smyslu
§38j odst.3 ZDP udaje uvedené ve mzdovém
listé. Podle §38j odst. 4 platce je povinen podat
vyuctovani dané z prijmi ze zavislé ¢innosti.
Vznika tak otazka, zda platce dané ma pti svych
povinnostech uvedenych v § 38j ZDP rozliSovat,
zda dan je sraZzena a odvedena z prijmi béZného
nebo nasledujictho roku, tj. se zohlednénim §5
odst. 4 ZDP, podle kterého prijmy zuctované ale
nevyplacené v tomto zdanovacim obdobi jsou
prijmem az zdatiovaciho obdobi nasledujiciho.

ZAVER 2.2

Na zakladé ustanoveni §5 odst.4 ZDP a §6
odst. 16 ZDP by mély byt z odmén srazeny zalo-
hy na dan z ptijmi ze zavislé ¢innosti (a ptipad-
né souvisejici pojistné) podle platnych pravnich
predpisti zdaniovaciho obdobi, v ramci kterého
doslo k zuctovani téchto odmén bez ohledu na
skutecnost, ve kterém zdanovacim obdobi doslo
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pak k vyplaceni odmén. V potvrzeni vystaveném
zaméstnavatelem, jakoz i pro tcely ro¢niho zu-
¢tovani zaloh, by se mély brat v potaz pouze
prijmy, které byly v daném roce skute¢né vypla-
ceny a srazené pojistné i zalohy, které odpovidaji
pouze tomuto vyplacenému prijmu. Pokud jsou
odmény za predchazejici zdanovaci obdobi vypla-
ceny az po 31. lednu nasledujictho zdanovactho
obdobi, jedna se o prijem zaméstnance nasle-
dujiciho zdanovaciho obdobi a v potvrzeni za
zdanovaci obdobi, kdy doslo k jejich vyplat€, bu-
dou tyto prijmy uvedeny, v¢. souvisejicich zaloh
na dan a pojistného (vypocteno podle platnych
pravnich predpist predchazejiciho zdarovaciho
obdobi). Ve vytctovani dané z prijmi ze zavislé
¢innosti uvede vSak zaméstnavatel veskeré pri-
jmy ze zavislé ¢innosti, které byly v prislusném
zdaniovacim obdobi podrobeny srazce zalohy na
dan z ptijmu ze zavislé ¢innosti, resp. vyuctova-
va zalohy, které v pribéhu tohoto zdanovaciho
obdobi srazil a spravci dané odvedl.

Zaroven je treba vytesit situaci, kdy v predcho-
zim zdanovacim obdobi nebylo G¢inné solidarni
zvySeni dané podle § 16a ZDP a v predpisech
zdanovaciho obdobi,ve kterém jsou ptijmy za-
méstnanci vyplaceny, jiz solidarni zvysSeni dané
ucinné bylo.

Ze znéni zdkona, jmenovité z ustanoveni §5
odst. 4 prvni véty ZDP je moZno konstatovat, Ze
na prijmy zameéstnance, které mu byly zi¢tovany
a zdanény v predchazejicim zdanovacim obdo-
bi a byly zaméstnanci vyplaceny nejdéle do 31
dnt po skonceni zdanovaciho obdobi, za které
byly dosaZeny a povaZzuji se za prijmy vyplacené
v tomto zdaniovacim obdobi, se solidarni zvyseni
dané neuplatni.

Druhd véta §5 odst.4 a druhd c¢ast véty v §16
odst. 6 stanovi, Ze p¥{jmy zictované zaméstnava-
telem ve prospéch zaméstnance ve zdafiovacim
obdobi a vyplacené zaméstnanci az po 31. led-
nu po uplynuti tohoto zdanovaciho obdobi jsou
prijmem az toho zdatiovaciho obdobi, ve kterém
byly vyplaceny. Zaklad dané se p¥itom z téchto
prijmu stanovi s prihlédnutim k pojistnému, kte-
ré byl z téchto prijmi povinen platit zaméstna-
vatel v dobé jejich zuctovani a srazené zalohy
z takto stanoveného zakladu dané se u téchto
prijmi zapocitaji na danovou povinnost.
Domnivame se, Ze analogicky by méla byt fe-
Sena i otazka solidarniho zvySeni dané v tomto
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pripadé, tzn. kdyZ se zaklad dané, maximalni  néni pf{jma neobsahovaly, nebude uplatnéno ani
hranice pro pojistné a z toho plynouci zadlohy  pti vyplaceni téchto ptijma po 31. lednu 2013.
ridi dafiovym rezimem platnym v dobé ztctovani

téchto piijmu, stejné tak navrhujeme posuzo- 3 ZAVER

vat i otazku uplatnéni solidarniho zvy$eni dané.  Po vyjasnéni vySe uvedenych otazek a odsouhla-
Vzhledem k tomu, Ze p¥i zG¢tovani prijmivroce  seni zavért navrhujeme finalni feSeni vhodné
2012 solidarni zvyseni uplatnéno byt nemohlo,  publikovat.

nebot je pravni predpisy platné a G¢inné pro zda-

STANOVISKO GENERALNTHO FINANCNTHO REDITELSTVI

Zavér 2.2

a) Vzhledem k tomu, Ze piijem ze zavislé ¢innosti nalezi osobé, ktera nikdy nevede ucet-
nictvi (zaméstnanci), musi p¥i zdatiovani tohoto ptijmu platit stejna zésada jako u OSVC,
kterd nevede Ucetnictvi, tj. zdanuje se pouze prijem, ktery zaméstnanec obdrzel ve zda-
novacim obdobi. Z pohledu zdanéni prijmu u zaméstnance tedy neni rozhodujici obdobi
zUc¢tovani, ale obdobi vyplaceni/obdrZeni prijmu.

b) Zakonik prace stanovuje (§ 141 odst.1), Ze mzda nebo plat jsou splatné po vykonani prace,
a to nejpozdéji v kalendarnim meésici nésledujicim po mésici, ve kterém vzniklo zamést-
nanci pravo na mzdu nebo plat nebo nékterou jejich sloZzku. Proto bylo pro zaméstnance
zdanovaci obdobi posunuto o jeden mésic dopredu oproti kalendarnimu roku (viz §5
odst. 4 ZDP). Zacina tedy mésicem tinorem bézného kalendarniho roku a kon¢i mésicem
lednem nasledujiciho kalendarniho roku.

©) V §38h odst. 7 ZDP je feceno, ze ,Platce dané srazi zalohu pri vyplaté nebo pripsani pii-
jmu ze zavislé ¢innosti a z funkénich pozitkt (dale jen ,mzda“) poplatnikovi k dobru bez
ohledu na to, za kterou dobu se mzda vyplaci. Provadi-li platce zaétovani mezd mési¢né
nebo pravidelné za delsi ¢asové obdobi, srazi zalohu pti zictovani mzdy. Mzdy plynouci
do konce ledna za uplynulé zdariovaci obdobi se zahrnuji do zdkladu pro vypocet zalohy
v tomto obdobi.”

d) V §16a odst.1 ZDP je stanoveno, Ze “pti vypoctu podle § 16 se dan zvysi o solidarni zvyse-
ni dané”. Z toho vyplyva, Ze solidarni zvySeni dané u zalohy musi zaméstnavatel zohlednit
pri vypoctu zélohy = pti zuctovani prijmu. Pokud provedl ztuctovéani prijmu v roce 2012,
kdy neplatila Gprava § 16a ZDP, pak v souladu se zdkonem vypocetl zalohu bez solidarni-
ho zvyseni dan€. V pripadé prijmu vyplacenych az ve zdaniovacim obdobi roku 2013 (po
31. 1. 2013) zactovanych ptivodné v roce 2012, bude aplikovano solidarni zvysent, jsou-li
pro to splnény podminky podle zdkona ¢. 500/2012 Sb.

e) Pro ucely potvrzeni o zdanitelnych pt¥ijmech a ro¢niho zictovani zaloh se pouziji prislusné
vzory danovych tiskopisti, které vydava Ministerstvo financi a zverejiiuje finan¢ni sprava.

f) Do potvrzeni o zdanitelnych prijmech pro obdobi 2013 jiz byl doplnén radek, na kterém

se uvadi, ze ,solidarni zvySeni dané u zalohy bylo pouzito v mésicich............... ,“ protoze
tito poplatnici vyporadavaji svou povinnost prostfednictvim DAP (nelze provést roc¢ni
zuctovani).
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Zajisténi srovnatelnosti pri
opravach chyb a zménach metod

s

0Od 1. 1. 2013 se méni ucetni postup oprav chyb obsaZeny v ¢eskych ti¢etnich predpisech.
V zéasadé se jedna o to, Ze vyznamné ucetni chyby, kterych se Gi¢etni jednotka dopustila
v minulych letech, se jizZ neti¢tuji a nevykazuji v ramci aktualnich naklada a vynost, ny-
brz se o jejich vysi prislusné upravi vysledek hospodareni minulych let. Vyznamné opra-
vy nakladii a vynost minulych let se tedy nedotknou tcti 5 a 6 tridy, ale zvlastniho Gc¢tu
ve skupiné 42. Takto zauctované opravy budou v rozvaze vykazany ve zvlastnim radku
v ramci vlastniho kapitalu, v tzv. ,jiném vysledku hospodareni minulych let“ (pol. A.IV.3).

Konkrétni zménu mizeme najit v §15a vyhlasky
¢. 500/2002 Sb., kterd se déle promitla do Ces-
kych ucetnich standardii. Konkrétné se jedna
o0 CUS ¢. 2, bod 2.1.4 (okamzik zati¢tovani zmén
metod), CUS ¢. 3, bod 3.1. (prvni G¢tovani o od-
lozené dani), CUS ¢. 18, bod 3.1.10 (sledovani
jiného vysledku hospodateni minulych let na
analytickych uc¢tech) a CUS 19, body 2.1, 3.10.2.,
3.10.5.,4.7.2, 4.7.3 a 6.1.b. (nemoznost Gc¢tovani
dtsledk vyznamnych oprav vynost a naklada
a zmén metod do nakladli a vynost bézného
obdobi).

NiZe uvedené priklady si kladou za cil nejen ilu-
strovat vySe uvedena ustanoveni, ale také usta-
noveni §4 odst. 5 citované vyhlasky, které uklada
Upravu srovnavacich udaju tak, aby tyto udaje
byly srovnatelné s idaji vykazovanymi v béZném
obdobi. Tyto Upravy srovnavacich idajli nejsou
zdaleka tak zfejmé, a to zejména proto, Ze kon-
Uctovani proti zisku minulych let (konkrétné
jinému vysledku hospodareni minulych let) do-
provazené soucasnou Upravou srovnavacich uda-
jl v iCetni zavérce se nazyva ,retrospektivnim*
uctovanim. Tento vyraz viak v zadném ptipadné
neznamend, ze bude dochizet k zdsahiim do
uzavienych tucetnich obdobi a do schvéalenych
Ucetnich zavérek. Veskeré zapisy a ipravy budou
provedeny v bézném obdobi a v tcetni zavérce
za toto obdobi.

PRIKLAD €. 1: OPRAVA CHYBY Z ROKU 2012
Predpoklady: rezervni fond je naplnén, Zadny zisk

nent rozdélovdn spolecniktim, sazba dané z pri-
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Jjmii PO je 20%., icetnim obdobim je kalenddini
rok. Vykazy i tictovdni je uvedeno v tis. K¢. Chyba
Jje povaZovdna za vyznamnou.

Vroce 2012 ticetni jednotka opomnéla zatictovat
(a zdanit) vynos z poskytnutych sluzeb ve vysi 200
tis. K¢ Chyba byla objevena v poloviné roku 2013,
po schvdlent ucetni zaverky valnou hromadou.
Pro ilustraci vlivii opravy chyby se podivejme
nejprve na vybrané udaje z vykazii za rok 2012
a ddle, jak by vypadaly vykazy v roce 2013, kdyby
nedoslo k objevent chyby:

Vysledovka 2012
Bézné obd. | Min. obd.
Vynosy z poskytova- 1000 500
nych sluzeb
Dan z prijmt 200 100
(splatnd)
Zisk po zdanéni 800 400
Rozvaha 2012
Bézné obd. | Min. obd.
Pohledavky 60 000 50 000
za odbérateli
Nerozdéleny zisk 10 000 9 600
minulych let
Jiny vysledek X X
hospodareni
minulych let
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Vysledek hospodareni 800 400
bézného ucetniho
obdobi
Splatny danovy zavazek | 200 100
Vysledovka za rok 2013
(kdyby nedoslo k objeveni chyby)
Bézné obd. | Min. obd.
Vynosy z poskytova- 2 000 1000
nych sluzeb
Dati z pfijmu (splatnd) | 400 200
Zisk po zdanéni 1600 800
Rozvaha 2013
(kdyby nedoslo k objeveni chyby)
Bézné obd. | Min. obd.
Pohledavky 70 000 60 000
za odbérateli
Nerozdéleni zisk 10 800 10 000
minulych let
Jiny vysledek hospoda- | O 0
feni minulych let
Vysledek hospodareni 1600 800
béZného ucetniho
obdobi
Splatny danovy zévazek | 400 200
RESEN{

Ucetni jednotka po objeveni chyby v roce 2013

musi:

- podat dodate¢né danové priznani, zaplatit
dodate¢nou dan a souvisejici vymeéreny tirok
z prodleni,

- zauctovat opravu chyby, dodate¢nou dan
i arok z prodleni,

- vSe spravné zachytit ve své ucetni zavérce.

V roce 2012 zcela ziejmé nechybi jen zatctovani
vynosu z poskytnutych sluzeb, ale také naklad na
daii z prfjmu. Chyby tedy v roce 2012 nastaly dvé,
obé s vlivem na vysledek hospodateni. V souladu
s novou upravou (a také prostou logikou) po-
kud tyto chyby chceme napravit az v roce 2013,
opomenuty lonsky vynos zvysi zisk minulych let
a opomenuty naklad ho snizi. V souladu s §15a
vyhlasky se vSak zisk minulych let neupravi pti-
mo v poloZce ,nerozdéleny zisk minulych let”,

ale v jeho nové vyclenéné ¢asti ,jiny vysledek hos-
podateni minulych let”, a to zejména z diivodu
transparentnosti prezentace chyb a navazujicich
obchodnépréavnich konsekvenci.

Ackoli chyba byla objevena v poloviné roku 2013,
jeji oprava se uctuje k 1. dni ucetniho obdobi,
tj. jdeme do minulosti tak daleko, jak to je jen
mozné. Jedna se fakticky o opravu pocatecni-
ho zlstatku nerozdéleného zisku a prislusného
protituc¢tu. Analogickou upravu (G¢tovani bez-
prostiedné po otevieni knih) nalezneme i v CUS
¢. 2 v bodé 2.4.1., ktera je vénovana okamziku
uc¢tovani zmén metod. Pokud bychom hledali
yokamzik uskute¢néni icetniho piipadu’, jednalo
by se o okamzik jiZ v roce 2012, nebot ucetnim
pripadem byla opomenuta sluzba a souvisejici
dan (Ucetni pripad je zména majetku a dluht, ni-
koli provedeni i¢etniho zdznamu - viz §6 odst. 1
zakona o ucetnictvi). V diisledku chyby tak tento
ptipad bude nevyhnutelné zatuétovan v jiném
obdobi, nez do jakého obdobi spadd okamzik
jeho uskutec¢néni. Musime tedy rozliSovat datum
zauctovani ucetniho ptipadu (pravdépodobné
okamzik zjisténi chyby), zatictovani i¢etniho pii-
padu k datu (prvni den Gc¢etniho obdobi) a oka-
mzik uskute¢néni Gcetniho pt¥ipadu (okamzik,
kdy vynos ¢i naklad skute¢né nastaly).
Dodate¢na dan povede k vyméteni a zaplaceni
uroku z prodleni (v ¢astce napt. 2 tis. K&). Na
ucetni feSeni troku z prodleni se lze setkat se
dvéma odlisnymi nazory: Podle prvniho musi byt
tato sankce zuc¢tovana jako naklad v roce 2013,
protoZe se nejedna o opravu chyby. To vyplyva
z presvédceni, Ze v Ucetnictvi pivodné Zadny
urok z prodleni byt nemél (na rozdil od chybé-
jictho vynosu a nakladu na darl), neni tedy co
opravovat. Tento pristup je pouZzit niZe v reSeni.
Druhy nazor vychazi z toho, Ze sankce byla zpt-
sobena chybou, kterd je vécné spjata s rokem
2012 a Ze oprava chyby by méla provedena vcet-
né danovych dutsledkd, jejichz je sankce soucasti
(pozn. otazka, zda jsou dailové pokuty, pendle
a uroky soucasti danového nakladu ¢i nikoliv
neni ani v kontextu mezinarodniho Gcetnictvi
jednoznaéné vyreSena). Pri takové interpretaci
by byla sankce promitnuta také do roku 2012,
pravdépodobné formou rezervy.

Zauctovani v roce 2013 muiiZe tedy vypadat
napt. takto:
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Polozka ¢astka | MD
Vynos roku 2012 200 311

Dodate¢na dan
z pri{jmu za rok 2012

Uhrada dodate¢né dané | 40 341 221

DAL
428-2

40 428-2 | 341

Inkaso pohledavky z ne-
zauctované sluzby

Urok z prodleni 2 545 221

200 221 311

Oprava chyby (prvni dvé operace) budou zicto-
vany k 1. 1. 2013. K samotnému zauctovani dojde
vsak az v poloviné roku 2013. Ucet 428-2 je ana-
lyticky ucet zisku minulych let, ktery predstavuje
jeho samostatné vydé€lenou c¢ast ,jiny vysledek
hospodareni minulych let®, kterd ma také svij
vlastni radek v rozvaze.

Tim bohuzel prace s opravou chyby nekondi,
jesté musime dostat pozadavku zakona o ucet-
nictvi (§19 odst. 6) a vyhlasky (§4 odst. 5) na to,
aby udaje uvedené ve srovnavacim sloupci byly
porovnatelné s tidaji za bézné obdobi. To napf.
znamend, ze z porovnani srovnavacich a béznych
udaji musi byt patrné, jak se dana polozka (o ko-
lik procent apod.) meziro¢né zménila.

Aby na to bylo mozné odpovédét, je nutné upra-
vit srovnavaci tidaje, aby vypadaly tak, jako kdyby
k ucetni chybé nedoslo. Tj. ve srovnavacich tuda-
jich na radku ,vynosy z poskytovanych sluzeb”
nemize zistat pavodni chybné ¢islo z Ucetni
zavérky 2012 (tj. 1 000 v uvedeném prikladé),
ale musi byt upraveno na spravné, o 200 (tj.
0 zapomenuty vynos) vyssi. Pouze takto dojde
k zajisténi srovnatelnosti srovnavacich udaji
a naplnéni vyse uvedenych pozadavkil tcetnich
predpist, protoZe aZ nyni bude jasné patrné, Ze
meziro¢ni nartst vynost byl 800 a nikoli 1 000.
Pro vSechny ostatni, pivodné chybné, polozky
to plati analogicky, s vyjimkou jiného vysledku
hospodareni minulych let. Misto toho, abychom
upravili nerozdéleny zisk minulych let na vysi od-
povidajici stavu, jako kdyby k chybé nedoslo, tuto
Upravu provedeme separatné do jiného vysledku
hospodateni minulych let. Diky tomu bude pa-
trné, Ze se nejedna o nerozdéleny zisk minulych
let, ktery byl takto oznacen valnou hromadou,
ale Ze se jedna o polozku, které se valnd hromada
jesté nevénovala (protoze ve schvalované zavérce
za rok 2012 se nic takového neobjevilo):
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Vysledovka 2013:
B&zné obd, | Min- 0bd.
(upraveno)
V}fnosy zvposkytova- 2000 1200
nych sluzeb
Urok z prodleni -2
Dan z prijmi (splatnd) | -400 -240
Zisk po zdanéni 1598 960
Rozvaha 2013:
Bézné obd. | Min- obd:
(upraveno)
Pohledavky
za odbérateli 70000 60200
Nerozdéleny zisk 10 800 10 000
minulych let
]viny, Vy.sledtfzk hospoda- 160 0
teni minulych let
Zisk po zdanéni 1598 960
Splatny danovy zévazek | 400 240

U obou vykazi stoji za povSimnuti, Ze srovnavaci
sloupec by mél byt oznacen tak, aby bylo zfejmé,
Ze obsahuje upravené udaje, oproti udajliim béz-
ného obdobi uvedenych v prislusnych vykazech
sestavenych za rok 2012.

Vykaz o zménach vlastniho kapitalu (vybrané
udaje)

Iy vy e
N? roz, sledek Vysle Celkem
déleny dek
. hospo- (za vy-
zisk - . | hospo- ,
. dareni .. | brané
minu- minu- daren{ Gdaje)
lych let Iych let BO
PZ
1.1. 2012 9600 0 400 10 000
Prevod
ziskuo | T400 40010
Zisk
bézného +800 +800
obdobi
Oprava
chyby +160 +160
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KZ 31. 12. plij¢ovat nechtél a nikdo si nechtél pijcovat od
2012 statu), ale trest za datiovou chybu. Urok z prodle-
10000 |O 960 10 960 . PR c 1 . . .
(oprave- ni ,nenabiha“ jako klasicky urok, jedna se spise
ny) o0 jednorazovou sankci, jejiz vypocet je jen odvisly
Oprava +160 160 | o od doby trvani chyby.
chyby
Prevod Zauctovani v roce 2013 muzZe tedy vypadat napt.
ziskuBo | "800 "800 0 takto:
Zisk Polozka ¢astka | MD DAL
bézného +1598 | +1398 Vimos roku 2012 200 |311 | 4282
obdobi S TE——
KZ 3112 Dodate¢nad dan z prijmt | 40 428-2 | 341
2013 10800 | 160 1598 | 11758 za rok 2012
Uhrada dodate¢né dané | 40 341 221
Ve vykazu o zménach kapitalu, pokud bude se- Inkaso pohledavky 200 221 311
staven tak podrobné, jako je vyse uvedeny, se z nezauctované sluzby
separdtné vykaze vznik nerozdéleného zisku Urok z prodleni 8 545 221
minulych let ze zisku BO, ktery v priibéhu roku
2013 schvalila valnd hromada (schvalovala zisk Ve vykazech se oprava projevi takto:
ve vysi 800) a vznik jiného vysledku hospoda-
feni minulych let, ktery naopak valnd hromada  Vysledovka 2013:
zatirr;( neschvalovala (nebot schvalovala zdvérku Bézné obd. | Min. obd.
za rok 2012).
, , o Vynosy z poskytova- 2 000 1000
Opravu chyby déle bude nutné popsat v priloze. nfch sluzeb
PRIKLAD €. 2: OPRAVA CHYB — Urok z prodieni 8
CHYBA Z ROKU 2011 (PRIPADNE DRIVE)
Zaddni prikladu i predpoklady jsou tiplné stej- Dati z prijmi (splatnd) | -400 -200
né vyjma toho, ze poskytnutd sluzba ve vysi 200 Zisk po zdanéni 1592 800
tis. K¢, kterd nebyla zatictovdna, se uskutecnila
vroce 2011.
Rozvaha 2013:
RESENI o Min. obd.
Veskeré postupy budou analogické jako v pred- Bézné obd. | - aveno)
Fhozim pﬁpad(.-‘:.“Op’)rava se bude uctovat zvcela} Pohledavky
identicky proti jinému vysledku hospodafeni | ;4 odberateli 70 000 60 200
minulych let k 1. 1. 2013. Reseni srovnévacich Nerozdéleny zisk
udaju se bude. lisit, protoZe se nebude opravovat minulych le}; 10 800 10 000
srovnavaci zisk bézného obdobi z roku 2012. 7 visledek hosood
Chyba z roku 2011 misto toho bude mit vliv na Jiny vysledek hospoda- | 44, 160
AR ... . L teni minulych let
jiny vysledek hospodateni minulych let uvadé- - —
ny ve srovnavacim sloupci reprezentujici konec Zisk po zdanén 1592 800
roku 2012. Splatny danovy zévazek | 400 240

Urok z prodleni (v ¢astce napy. 8 tis. K& bude
opét zatctovan jako naklad v roce 2013. Urok
z prodleni neni klasickym (zapomenutym) tro-
kovym nékladem, nybrz (nezapomenutou, drive
neexistujici) sankci. Podstatou uroku z prodle-
ni neni odména za ptlij¢eni penéz (stat nikomu

Ve vysledovce ve srovnavacich udajich za rok
2012 neni co opravovat. V rozvaze srovnavaci
udaje zachyti opravu jiného vysledku hospoda-
feni minulych let a souvisejici opravu vyse po-
hledavek a dluznych dani.
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Vykaz o zménach vlastniho kapitalu (vybrané
udaje)

Vykaz o zménach ve VK, pokud k chybé doslo
v roce 2010:

Oprava pocate¢niho zustatku byla provedena
transparentné a podrobné, nebot tato oprava jiz
neni doprovazena opravenou vysledovkou. Navic
ji bude nutné popsat v ptiloze.

by feSeni stejné aZ vykaz o zménach vlastniho
kapitalu, kde by se namisto poc¢ate¢niho zlistat-
ku vysledku hospodateni BO (cozZ je zde brano
na rovei vysledku hospodateni ve schvalovacim
tizeni) opravoval pocate¢ni zlistatek jiného vy-
sledku hospodatreni minulych let. Pokud by chyby
star$iho data byly z pohledu dani prekludovany,
neuctovalo by se samoziejmé o danovych sou-
vislostech.
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R AL S C Ty VY e
N? 02" | Sledek Vysle Celkem N? roz, sledek Vysle Celkem
déleny dek déleny dek

. hospo- (za . hospo- (za
zisk o hospo- . zisk - . | hospo- .
. daren{ - | vybrané . dateni - | vybrané

minu- minu- dareni Gdaje) minu- minu- dareni Gdaje)
lych let ch let BO lych let ych let BO

PZ1.1. PZ1.1.

2012 9600 400 10 000 2012 9 600 0 400 10 000

l(;)ZI:)rawa 160 +160 Oprava PZ +160 +160

PZ 1.

55112 L 20 23:‘1_ 9 600 160 400 10 160
9600 560 | 10160 p

(oprave- ny)

ny) ~

Oprava Efselzllj) C};O +400 400 0

p +160 160 |0

chyby Zisk

Prevod bézného +800 +800

zisku BO +400 400 0 obdobi

Zisk KZ 31.12.

bezne}}o +800 +800 2012 10000 | 160 800 10 960

obdobi (oprave-

KZ 31.12. ny)

2012 10000 | 160 800 | 10960 Prevod +800 800 |0

(oprave- zisku BO

ny) Zisk

Prevod bézného +1592 | +1592

ziskuBo | T80 800 10 obdob

Zisk KZ 31.12.

bézného #1592 | +1592 2013 10800 | 160 | 1592 | 11752

obdobi

KZ31.12- | 10800 | 160 1592 | 11752 PRIKLAD 3: ZMENA METODY

2013 Podivejme se na priklad moZnd nejbéznéjsi (a roz-

hodné v predpisech nejupravenéjsi) zmény meto-
dy: zahdjent tictovdni o odloZené dani. Predpo-
klady plati stejné jako v predchozich pripadech,
o odloZené dani se bude poprvé tictovat v roce
2013.

Jedinym titulem pro odloZenou dari bude odlis$nd
tcetni a dariovd hodnota odepisovatelného majet-
ku. Jak tomu bylo v jednotlivych letech (i kdyZ se
o0 odlozZené dani neuctovalo), ilustruje ndsledujict
tabulka:
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Ucetni a datiova hodnota odepisovatelného dlou- Jiny vysledek
hodobého majetku: hospodareni minulych let 0 0
| Ugetni | Dariova Sazba Vysledek hospodareni
Stavk: hodnota | hodnota ZPR dané obz béZného ucetniho obdobi 1600 800
31.12. 350 100 250 | 20% |50 O,dloieny danovy 0 0
2011 zavazek
31.12. .
2012 400 300 100 | 20% | 20 o
12 RESENI
2013 | 450 425 25 |20% |5 Jak je patrné z tabulky daniovych a ti¢etnich hod-

Pozn.: ZPR = zdanitelny prechodny rozdil,
ODZ = odlozeny danovy zavazek

Pro ilustraci vlivii zmény metody se opét nejprve
podivejme na vybrané udaje z vykazl za rok 2012
a dale, jak by vypadaly vykazy v roce 2013, kdyby
uctovani o odlozené dani nebylo zavedeno:

not, odloZeny danovy zavazek na pocatku roku
2013 ¢inil 20 a na konci tohoto roku 5. Zavedeni
odloZeného datnového zavazku k 1. 1. 2013 do
Ucetnictvi bude tctovano pro jinému vysledku
hospodareni minulych let, a to z toho davodu,
Ze kdyby se o odloZené dani uctovalo jiz drive,
odloZeny danovy zavazek by vznikl proti nakla-
dim, coz by se k 1. 1. 2013 projevilo jako sniZeni
nerozdélenych ziskdl minulych let. Protoze vSak

Vysledovka 2012 predpisy vyzaduji, aby dopad zmény metody na
Beézné obd. | Min. obd. %isky mi{lul}'fch let byl pvatrfl}'f,.l'lét}lje se pvr,oti
Dan z prjmt (odlozend) | 0 0 ]ﬁ;lezrg)u vysledku hospodateni minulych let (¢ast-
Zisk po zdanéni 800 400 SniZeni odloZeného danového zavazku na S je
jiz béznou operaci i¢etniho obdobi 2013 a bude
Rozvaha 2012 zachycena vysledkové:
Bézné obd. | Min. obd. L . 5
Nerozdéleny zisk 0000 o con Zalict‘ovam v roce 2013 muzZe tedy vypadat napt.
minulych let takto:
Jiny vysledek hospodate- . . Polozka Castka | MD DAL
ni minulych let PZ ODZ k 1. 1. 2013 20 428-2 | 481
Vysledek hospodareni 800 400 Snizeni ODZ béhem 2013 15 481 592
béZného ucetniho obdobi
OdloZeny danovy zavazek | 0 0 Toliko k ti¢tovani. Ponékud vice prace da opét

Vysledovka za rok 2013 (kdyby nedoslo ke zméné
metody)

Bézné obd. | Min. obd.
Dati z pfijmu (odloZzend) |0 0
Zisk po zdanéni 1600 800

Rozvaha 2013 (kdyby nedoslo ke zméné meto-
dy)

Bézné obd. | Min. obd.

Nerozdéleni zisk

minulych let 10800

10 000

Uprava srovnavacich udajd. ProtoZe v aktudlnim
roce je vykazovana odloZend dan, musi srovna-
vaci obdobi, aby byla srovnatelné s béznym, byt
upravena tak, jako by také i v minulych letech
byla vykazovana odlozena dan.

Odlozeny danovy zavazek by na pocatku roku
2012 byval byl 50. Jeho pokles by v roce 2012
byval ¢inil 30 (z 50 na 20), tj. kdyby se v tomto
roce Uctovalo o odloZené dani, byvalo by doslo
k zdpornému nakladu na odlozenou dan z pii-
jmt. Toto vepiSeme do srovnavacich udajti ve
vysledovce za rok 2012. V bézném obdobi pak
vykézeme pokles odlozeného dariového zévazku,
ktery jiZ mame zaznamenany na uctu 592:
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Vysledovka 2013: PZ1.1.
Bézné | Min. obd. 2012 9600 | -50 400 | 9950
obd. | (upraveno) (uprave-
Dait z piijma (odlozend) | +15 | +30 ny) -
. . Prevo
Zisk po zdanéni 1615 | 830 Zisku BO +400 -400 0
Zisk
V rozvaze bude nutné v fadku jiny vysledek hos- bézného +800 | +830
podateni minulych let vykazat, jak by u¢tovani obdobi
o odlozené dani zasahlo zisky minulych let. Z po- Zména 430
hledu roku 2012 jen na jeho pocatku odloZeny metody
danovy zavazek ve vysi 50, proto i nerozdéleny KZ 31.12.
zisk z pohledu tohoto roku by mél byt -50. Ob- 2012
dobné, v roce 2013 je odloZeny daniovy zévazek (uprave- 10000 | -50 830 10780
na pocatku obdobi (ktery mél vzniknout vysled- ny)
kové v minulosti) 20, proto i nerozdéleny zisk Zména +30 30 0
z tohoto pohledu by mél byt -20: metody
Prevod
Rozvaha 2013: ziskuBo | "800 800 10
B&7né obd Min. obd. Zisk
€2ne 05 | ypraveno) bézného +1615 | +1615
. obdobi
Nerozdéleny zisk 10 800 10 000
minulych let KZ 31. 12. 10800 | -20 1615 | 12395
L 2013
Jiny vysledek hospoda- 20 50
teni minulych let
Zisk po zdanéni 1615 830 ZAVEREM
Odlozeny dafiovy 5 20 Nikoli nahodou se zména metody tesi v zdsadé
zdvazek stejné jako oprava chyby. Cisté technicky vzato,

Jak by na sebe navazovalo vysledkové tctovani
o odloZené dani a jeho promitani do nerozdé-
lenych ziska (tj. v naSem ptipadé do jiného vy-
sledku hospodareni minulych let) ilustruje tento
vykaz o zménéch ve vlastnim kapitalu. Po¢ate¢ni
zUstatek v roce 2012 je opét transparentné roze-
pséan, aby navazoval na starsi vykazy:

Vykaz o zménach ve VK za rok 2013:

iy v | e,
Nf' 0% | sledek Vysle Celkem
déleny dek

. .| hospo- (za
zisk mi- oo hospo- p
. dareni .. . | vybrané
nulych ) dafeni | 7.7,
et minu- BO udaje)
lych let

PZ1.1.

2012 9 600 0 400 10 000

Oprava PZ -50 -50
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zména metody je analogie ,komplikovanéjsi chy-
by*, ktera nenastala jen v jednom urcitém roce,
ale vlastné ve vSech minulych letech a s tim je
potieba se vyporadat. Proto je také tfeba upravit
veskeré vykazované srovnavaci idaje do nejvzda-
len¢jsi zverejiiované minulosti. P¥ikladem, ktery
ilustruje blizkost oprav chyb a zmén metod mize
byt zahéjeni ¢asového rozliSovani pobidek u na-
jmu. Pokud nékdo za¢ne pobidKky ¢asové rozliso-
vat, Ize to v zasadé chépat jako zménu metody
(zavedeni novych ucetnich postupii pro pobidky),
nebo jako opravu chyby (¢asové rozliseni se mélo
délat vzdy a u pobidek to bylo opomenuto). Po-
kud danou situaci chdpeme jako zménu metody,
budeme opravovat veskera zvefejiiovana srovna-
vaci obdobi. Pokud situaci chdpeme jako opravu
chyby, postup bude zcela stejny, protoze bude
potteba opravit vykazovani pobidek za vSechna
obdobi, ve kterych k pobidkdm dochazelo, ne-
postaci opraveni srovnavacich udaji pouze za
minulé obdobi. Pokud je vykazovano jen jedno
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srovnavaci obdobi, bude tedy nutné opravit i po-
¢atecni zlistatek jiného vysledku hospodateni ve
srovnavacim obdobi.

Na druhou stranu je potteba si davat pozor na
situace, které se mohou tvarit jako zména me-
tody, presto se o né nebude jednat. Typickym
pripadem je zména ve zptsobu vyuZiti majetku.
Napt. filmova prava nejprve prinaseji vysoké vy-
nosy, které v ¢ase prudce klesaji, proto u nich
muiZe byt vhodné zrychlené Gcetni odpisovani.
Pokud se v ur¢itém momentu ukaze, Ze vynosy
déle budou spise konstantni, je vhodné zménit
ucetni odpisovou metodu na linedrni. Uvedeny
priklad neni zménou metody, ackoli se pouziva
vyraz ,zména metody odpisovani“. Zménou me-
tody se rozumi pouZiti nového zptsobu uctova-
ni urcitych transakci, coZ neni uvedeny ptipad.
V uvedeném piipadé se v realité doopravdy déje
néco jiného (zapocalo se s jinym vyuzivanim ma-
jetku), coz je také pochopitelné jinak tictovano.
vynosy v Case, se odpisuje zrychlené, co prinasi
rovnomeérné vynosy, se odpisuje linearné. Protoze
odpisova metoda je ve své podstaté odhadem
zptisobu uzivani daného aktiva, je zména od-

pisové metody zménou odhadu, nikoli zménou
metody. Zména metody odpisovani je totéz jako
zména doby odpisovani, k obému dochazi pro
jiny zplisob vyuziti aktiva. Docela dobte si lze
predstavit i situaci, Ze zména metody odpisovani
bude opravou chyby - tj. kdyz by nékdo stanovil
odpisovou metodu Spatné (napt. mylnym nasta-
venim Gcetniho software). Jako klasickou zménu
metody si v§ak lze zménu odpisovani predstavit
jen velmi tézko.

Vyse uvedené tti priklady naznacuji, Ze Gctovani
opomenutych vynosti a ndkladd minulych let ¢i
zmény metody je tim snaz§im tikolem. Jako mno-
cich 0dajt, a to i presto, Ze pro ni plati v zasadé
jednoduché pravidlo: upravené srovnavaci idaje
by mély vypadat tak, jak by vypadaly predchozi
Ucetni zavérky, kdyby k chybam nedoslo resp.
kdyby nové (zménéné) metody platily od pra-
déavna.

H Ing. Jiri Pelak, Ph.D.
Katedra financ¢niho ucetnictvi
a auditingu, VSE v Praze

ST THI
N @ Y GASBERGEN —

Normdlné se o abstraktni uméni nezajimdm, ale kdyz vidim tenhle kousek,

vZdycky mi to zvedne ndladu.
Prevzato z e15.cz
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Rozhovor

Vitézny titul Era Gcetni
roku ziskala jiz podruhé
Zuzana PSenickova

4. prosince 2012 probéhlo slavnostni vyhlaseni
vysledkd soutéZe Era dGcetni roku 2012, jejimz
cilem je vyzdvihnout ¢asto opomijenou praci
tGcetnich. Tém vdéci mnoho firem a Zivnostni-
kt za své finanéni zdravi. Soutéz byla stejné
jako v lofiském roce realizovana ve spolupraci

s Komorou certifikovanych tcetnich. Pfihlasilo
se téméF 400 Gcetnich z celé Ceské republiky.
Vitéz ziskal Era Gcet k podnikani s vkladem
hotovosti ve vysi 30 000K¢ a dalsi vécné ceny.

Jiz podruhé jste ziskala ocenéni Era Gcetni roku.
Co pro vas vitézstvi v této soutézi znamena?
Je to pro mne velké uznani. Jsem opravdu moc
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Zuzana PSenickova

e Zahajila svoji profesni drahu studiem
na Obchodni akademii v Pisku, po které
nasledovala Vysoka Skola ekonomicka
v Praze - hlavni specializace U&etnictvi
a finance podniku a Ocenovani podniku.

® Po ukonceni klasického studia se zamérila
na vyloZzené Gcetni oblast a ziskala profesni
certifikaty Institutu certifikace Géetnich
,U¢etni expert” a ,IFRS cetni specialista”.

Jiz pfi studiu pracovala jako samostatna
Gcetni pro bytova druzstva, spolecen-
stvi vlastnikd jednotek a fyzické osoby.
Po dokonéeni studia se stala a¢etni me-
todickou v nejvétsi zdravotni pojistovné
v CR a dale pisobila jako hlavni Géetni
v nékolika mezinarodnich spolecnostech
a zaroven vykonavala svoji soukromou
praxi. V soucasné dobé, ac je na rodicov-
ské dovolené, se stale vénuje soukromé
praxi a poskytuje Gcetni sluzby klientim
nejen z jiznich Cech.

e Je ¢lenkou Komory certifikovanych
Gcetnich a nositelkou titulu Era Géetni
roku 2011 a 2012.

rada, Ze jsem tuto soutéz vyhrala podruhé za se-
bou, je to ocenéni nejen mych znalosti a schop-
nosti, ale je to také ocenéni mych nejblizsich,
ktefi mne v mé praci, ktera je i mym konickem,
podporuji.

Ovlivnilo vasSe vitézstvi z pfedchoziho rocniku
vaSe zaméstnani nebo vase podnikani?

Lotiské vitézstvi moji praci az tak moc neovliv-
nilo, bohuzel Gcetni oblast nema az tak silnou

pokracovani na str. 2
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medialni atraktivitu. Nicméné néktera média se
této problematice vénuji.

Ziskala jsem ale par novych klientl a zahajila
jsem spolupraci s jednim nakladatelstvim na
feSeni odbornych dotazl jejich ctenard.

vyvo

Nejtézsi je podle mne vybrat zbytecnou admi-
nistrativni ¢innost, kterd podnikatele nejvic za-
tézuje, a to jak casové, tak financné. Myslim si,
Ze tato Cast je rozhodujici pro to, aby se clovék
dostal mezi 7 finalist(.

Prozradite nam, jaky byl vas navrh na anticenu
Absurdita roku - tedy byrokratickou povinnost,
ktera zatéZuje nejvic podnikatelskou ¢innost?
Navrhovala jsem lékatské prohlidky novych za-
méstnancl jesté pred nastupem do zaméstnani,
a to hlavné v pfipadech, kdy zaméstnanci pracuji
opakované na kratkodobé dohody o provedeni
prace.

Do druhé finalové faze soutéze postoupilo sedm
soutézicich, ktefi v prvni Casti soutéZe ziskali
nejvyssi pocet bodd. Vnimala jste konkurenci
tohoto rocniku jako silnou?

BohuZel (nebo mozna bohudik) druhé kolo je
organizovano tak, Ze se s dalSimi finalisty témér
nepotkate. Na jednu stranu je velka skoda, Ze

si nemdZete vyménit par slov a popovidat si

0 narocnosti naseho povolani, na druhou stranu
diky tomu travime ve finadlovém kole minimalné
Casu, coz vsichni velice ocefujeme, protoze
finalové kolo se kona ke konci roku, kdy mame
nejvic prace.

Jaky je vas nazor na poradani této soutéze?
Ma ve vasi branzi smysl?

Jsem moc rada, Ze se nasla spolecnost, ktera
ocenuje nasi profesi natolik, Ze je ochotna
vénovat spoustu ¢asu tomu, aby zorganizova-
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la tuto soutéz. Dle mého nazoru a osobnich
zkuSenosti jsou i Gcetni osoby hravé a radi

se (castni rlznych soutézi. Navic diky dcasti
v této védomostni soutézi si kazdy dokaze sam
udélat obrazek o tom, ve kterych oblastech si
neni tolik jisty, kde by mél trosku pfidat, néco
nastudovat apod.

na zaloFenf Era GEtu k podmik

s poplatkovymi prazdninami po dobu vedeni
GEtu s vkladem ve wysi

30 000 Kc e

V cem by mohl Gcetnim vyjit vstfic soukromy
sektor i stat? Pomohla by néjak elektronizace
statni spravy (vétsi pouzivani datovych schranek
apod.)?

Elektronizace statni spravy je opravdu Sikovna,
nejenze nemusite neustale béhat na postu, ale
opravdu to vyresi spoustu prace. Nicméné (cet-
nim by nejvic pomohlo, kdyby se jim dostavalo
takového uznani, jaké si zaslouzi. Dobry Gcetni
musi znat nejen (cetni a danové predpisy, ale
musi se orientovat i v obchodnim a obéanském
pravu, je schopny podnikateli poradit v mnoha
ekonomickych oblastech a diky tomu 3etfi pod-
nikateli spoustu Casu, ktery mdze vénovat vlast-
nimu podnikani. Myslim si, Ze kdyby Géetni v CR
méli takovy respekt jako jinde ve svété, neméli
by takové problémy se ziskavanim potfebnych
informaci a dokladdl pro svoji praci.
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néjsich Gctovanych transakci na Gétu (napf. ve-
deni Gctu, doslé platby, vklad a vybér hotovosti

v Era finan&nich centrech i pobockach Ceské
posty, trvalé, jednorazové ¢i hromadné prikazy
a dalsi).

Pro vSechny majitele Era G¢tu k podnikani navic
plati, Ze mohou ziskat Era osobni Gcet bez po-
platku za vedeni pro oddéleni svych soukromych
financi od firemnich. Oba @cty je mozné snadno
ovladat z jednoho pfihlaseni do internetového
bankovnictvi.

Své ¢ty mdzete obsluhovat kdykoli a kdeko-
li diky aplikaci pro chytré telefony a tablety
Era smartbanking, ktera ziskala titul Mobilni
aplikace roku 2012. UmoZnuje napf. zkontrolovat

Z'TS kejte poplatkové stav (¢tu, zadat plathy, najit nejblizsi bankomat
. . i se podivat na aktualni kurzovni listek.
prazdniny s Era

programem pro Gcetni

Jiz od bfezna lofiského roku si mohou osoby
podnikajici v oboru vedeni icetnictvi a daro-
vého poradenstvi zfidit specialni zvyhodnény
program - Era program pro dcetni. Nové byl
tento program rozsifen také na Gcetni auditory,
advokaty, exekutory a notare.

Era program pro Géetni poskytuje specialni zvy-
hodnéni na finanéni produkty pro podnikatele.

Mezi hlavni benefity tohoto programu patfi:
e poplatkové prazdniny u Era G¢tu k podnikani Era Gcet k podm‘kém’
a Era (¢tu pro pravnické osoby po celou dobu PR
existence (&tu Idedlni feSeni pro
* zvyhodnéna Grokova sazba u Era kontokorentu préci 1soukromi @
k podnikani
Poplatkové prazdniny u Era Gétu k podnikani Jenodise
a Era Gctu pro pravnické osoby se tykaji nejbéz-
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Informace o podnikatelskych soutézich

Era odménila nejlepsi
danové specialisty
Vyhlaseni vysledk 3. rocniku soutéze

Era Daiaf & darova firma 2012, jejimz cilem je
ocenit nejlepsi danové specialisty, se uskutec-

nilo 1. Ginora 2013 v prostorach hotelu Best
Western Premier Majestic Plaza v Praze.

SoutéZ byla rozdélena do 2 samostatnych éasti
(soutéz s hlasovanim vefejnosti bez omezeni

a soutéz s hlasovanim odborné verejnosti).
Nominace a hlasovani probihalo od 1. listopadu
do 21. prosince 2012 na strankach
www.danarroku.cz. Jak Siroka verejnost, tak

i sami odbornici z dafové sféry vybirali nejlep-
§i danové specialisty, dafové osobnosti nebo
napfiklad nejvstficnéjsi finanéni arady v celkem
8 kategoriich.

Soucasti soutéze bylo také vyhlaseni antiocenéni
Danovy citron, které bylo vytvoreno pro problé-
mové oblasti v danich, jejichZ Gpravu nebo Gplné
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odstranéni by poplatnici uvitali. Na zakladé
vysledk( hlasovani se na prvnim misté umistily
Neustalé zmény danové legislativy.

Zaroven Siroka vefejnost hlasovala v ramci souté-
deset nejvstFicnéjsich finanénich afadd Ceské
republiky za rok 2012 patfi (fazeno abecedné):
e Finanéni Gfad v Ceskych Bud&jovicich

e Financni (fad v Dobrusce

e Financni (fad v Hluéiné

e Financni (fad v Olomouci

e Financni (fad Ostrava II

e Financni (fad v Otrokovicich

e Financni (fad v Rumburku

e Financni (fad v Tisnové

e Financni (fad ve Znojmé

* Finanéni Gfad ve Zdaru nad Sézavou

Vysledky viech kategorii jsou k dispozici

na strankach www.erasvet.cz/danarroku nebo
www.danarroku.cz, kde naleznete také fotogra-
fie ze slavnostniho vyhlaseni.

Mezi odbornou verejnosti nejvice zabodovala Lucie
Rytifovd z Ministerstva financi CR. Stala se nejvéts
dariovou hvézdou v kategorii dané z prijmi fyzickych
osob i nejvétsi dariovou nadéji. Na fotografii

je s Liborem Svobodou, vykonngym manaZerem
segmentového marketingu Ery a Postovni sporitelny.
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Nova legislativa
\ |

ZE SBIRKY ZAKONU

Cdstka ¢. 141 - rozesldna dne 16. listopadu 2012:

ZAKON ¢. 377/2012 SB., kterym se méni zdkon ¢. 253/2008 Sb., o nékterych opattenich proti le-
galizaci vynosu z trestné ¢innosti a financovani terorismu, ve znéni pozdéjsich predpisti (U¢innost
dnem 1. ledna 2013).

Cdstka & 142 - rozesldna dne 16. listopadu 2012:

ZAKON €. 377/2012 SB., kterym se méni zakon ¢. 262/2006 Sb., zdkonik préce, ve znéni pozdéj-
Sich predpisti, a zékon ¢. 374/2011 Sb., o zdravotnické zachranné sluzbé (Gc¢innost dnem 1. ledna
2013).

Cdstka & 144 - rozesldna dne 23. listopadu 2012:
VYHLASKA €. 392/2012 SB., 0 stanoveni vySe zakladnich sazeb zahrani¢niho stravného pro rok 2013
(t¢innost dnem 1. ledna 2013).

Cdstka & 142 - rozesldna dne 16. listopadu 2012:
ZAKON €. 396/2012 SB., kterym se méni zakon ¢. 99/1963 Sb., ob¢ansky soudni ¥ad, ve znéni pozdéj-
Sich predpist, a dalsi souvisejici zakony (i¢innost dnem 1. ledna 2013 s vyjimkami).

Cdstka ¢. 146 - rozesldna dne 27. listopadu 2012:
ZAKON €. 397/2012 SB., 0 pojistném na dichodové spoteni ((¢innost dnem 1. ledna 2013 s vyjimkou).
ZAKON C. 399/2012 SB., 0 zméné zakonll v souvislosti s prijetim zdkona pojistném na dtiichodové
sporeni (G¢innost dnem 1. ledna 2013 s vyjimkou).

Cdstka ¢ 148 - rozesldna dne 27. listopadu 2012:

ZAKON C. 403/2012 SB., kterym se méni zakon ¢. 427/2011 Sb., o doplitkovém penzijnim spotent,
a dalsi souvisejici zdkony (G¢innost dnem 1. ledna 2013).

ZAKON C. 404/2012 SB., kterym se méni zakon ¢. 99/1963 Sb., obc¢ansky soudni ¥ad, ve znéni poz-
déjsich predpist, a nékteré dalsi zakony ((¢innost dnem 1. ledna 2013).

ZAKON C. 405/2012 SB., kterym se méni zdkon ¢. 184/2006 Sb., o odnéti nebo omezeni vlastnické-
ho préva k pozemku nebo ke stavbé (zdkon o vyvlastnéni), zakon ¢. 357/1992 Sb., o dani dédické,
dani darovaci a dani z prevodu nemovitosti, ve znéni pozd€jsich predpisti, a zakon ¢. 416/2009 Sb.,
o urychleni vystavby dopravni, vodni a energetické infrastruktury, ve znéni zdkona ¢. 209/2011 Sb.
(G¢innost dnem 1. tinora 2013).

Cdstka & 149 - rozesldna dne 27. listopadu 2012:
ZAKON ¢. 407/2012 SB., KTERYM SE MEN{ ZAKON €. 353/2003 SB., 0 SPOTREBNiCH DANICH, ve znéni
pozdéjsich predpist, a dalsi souvisejici zdkony (G¢innost dnem 1. ledna 2013 s vyjimkami).

Cdstka ¢ 150 - rozesldna dne 30. listopadu 2012:

VYHLASKA €. 408/2012 SB., KTEROU SE MEN{ VYHLASKA €. 501/2002 SB., kterou se provadéji néktera
ustanoveni zakona ¢. 563/1991 Sb., o Ucetnictvi ve znéni pozd¢€jsich predpist, pro tcetni jednotky,
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které jsou bankami a jinymi finan¢nimi institucemi, ve znéni pozd€jsich predpisti (G¢innost dnem
1. ledna 2013).

Cdstka ¢ 154 - rozesldna dne 5. prosince 2012:
VYHLASKA €. 421/2012 SB., kterou se provadéji néktera ustanoveni celniho zakona (i¢innost dnem
1. ledna 2013).

Cdstka ¢ 155 - rozesldna dne 5. prosince 2012:

ZAKON €. 428/2012 SB., 0 majetkovém vyrovnani s cirkvemi a ndboZenskymi spole¢nostmi a o zméné
nékterych zakon (zakon o majetkovém vyrovnani s cirkvemi a ndbozenskymi spole¢nostmi)
(G¢innost dnem 1. ledna 2013 s vyjimkou).

Cdstka & 157 - rozesldna dne 7. prosince 2012:
VYHLASKA €. 430/2012 SB., kterou se méni vyhlaska ¢. 47/2012 Sb., o vzorech sluzebniho priikazu
zaméstnance v organu Finanéni spravy Ceské republiky ((i¢innost dnem 1. ledna 2013).

Cdstka & 158 - rozesldna dne 7. prosince 2012:

VYHLASKA €. 435/2012 SB., 0 uzivani pozemnich komunikaci zpoplatnénych ¢asovym poplatkem
a o zméné vyhlasky ¢. 527/2006 Sb., o uzivani zpoplatnénych pozemnich komunikaci a o zméné
vyhlasky Ministerstva dopravy a spojti ¢. 104/1997 Sb., kterou se provadi zakon o pozemnich komu-
nikacich, ve znéni pozdéjsich predpist (i¢innost dnem 7. prosince 2012).

Cdstka & 166 - rozesldna dne 17. prosince 2012:
VYHLASKA €. 449/2012 SB., 0 podilu jednotlivych obci na stanovenych procentnich ¢astech celostat-
niho hrubého vynosu dané z pridané hodnoty a dani z pf{jmu (i¢innost dnem 1. ledna 2013).

Cdstka ¢. 167 - rozesldna dne 17. prosince 2012:
VYHLASKA €. 450/2012 SB., kterou se méni vyhlaska ¢. 3/2008 Sb., o provedeni nékterych ustanoveni
zékona €. 151/1997 Sb., o ocenovani majetku a o zméné nékterych zakond, ve znéni pozdéjsich pred-

v

pist, (ocetiovaci vyhlaska), ve znéni pozdéjsich predpist (U¢innost dnem 1. ledna 2013).

Cdstka & 172 - rozesldna dne 21. prosince 2012:

VYHLASKA €. 460/2012 SB., KTEROU SE MEN{ VYHLASKA €. 410/2009 SB., kterou se provadéji néktera
ustanoveni zakona ¢. 563/1991 Sb., o ucetnictvi, ve znéni pozdéjsich predpisti, pro nékteré vybrané
ucetni jednotky, ve znéni pozd€jsich predpisti ((¢innost dnem 1. ledna 2013).

VYHLASKA €. 461/2012 SB., KTEROU SE MEN{ VYHLASKA €. 383/2009 SB., 0 UCetnich zdznamech
v technické formé vybranych tcetnich jednotek a jejich predévani do centrélniho systému tcetnich
informaci statu a o poZadavcich na technické a smiSené formy ticetnich zdznam? (technicka vyhlaska

o0 UCetnich zaznamech), ve znéni pozdéjsich predpist (U¢innost dnem 1. ledna 2013).

Cdstka ¢ 176 - rozesldna dne 27. prosince 2012:
VYHLASKA €. 470/2012 SB., 0 uzivani pozemnich komunikaci zpoplatnénych mytnym (i¢innost
dnem 1. ledna 2013).

Cdstka & 177 - rozesldna dne 27. prosince 2012:

VYHLASKA €. 472/2012 SB., 0 zméné sazby zdkladni ndhrady za pouzivani silni¢nich motorovych
vozidel a stravného a o stanoveni priimérné ceny pohonnych hmot pro tcely poskytovani cestovnich
nahrad (G¢innost dnem 1. ledna 2013).
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Cdstka & 183 - rozesldna dne 31. prosince 2012:

NARIZEN{ VLADY €. 483/2012 SB., 0 Upravé ndhrady za ztratu na vydélku po skonceni pracovni
neschopnosti vzniklé pracovnim trazem nebo nemoci z povolani, o Gpravé nahrady za ztratu na
vydélku po skonceni pracovni neschopnosti nebo pti invalidité a o tpravé ndhrady nédkladt na vyzivu
pozustalych (iprava ndhrady) - (G¢innost dnem 31. prosince 2012).

Cdstka ¢. 184 - rozesldna dne 31. prosince 2012:

VYHLASKA €. 486/2012 SB., kterou se méni vyhlaska Ministerstva spravedlnosti ¢. 177/1996 Sb.,
o odménach advokatli a nahradach advokatli za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif), ve
znéni pozdéjsich predpisti (G¢innost dnem 1. ledna 2013).

VYHLASKA C. 488/2012 SB., kterou se méni vyhlaska ¢. 313/2007 Sb., o odméné insolven¢niho spravce,
o nadhradach jeho hotovych vydajl, o odméné ¢lenti a nahradniki véritelského vyboru a o ndhradach
jejich nutnych vydaji (G¢innost dnem 1. ledna 2013).

VYHLASKA €. 489/2012 SB., kterou se méni vyhlaska ¢. 329/2008 Sb., o centralni evidenci exekuci, ve
znéni pozdéjsich predpisti (U¢innost dnem 1. ledna 2013).

VYHLASKA €. 490/2012 SB., kterou se méni vyhlaska Ministerstva spravedlnosti ¢. 330/2001 Sb.,
0 odméné a ndhradach soudniho exekutora, o odméné a nahradé hotovych vydajii spravce podniku
a o podminkach pojisténi odpovédnosti za skody zplisobené exekutorem, ve znéni pozdéjsich pred-
pisti (U¢innost dnem 1. ledna 2013).

VYHLASKA €. 491/2012 SB., kterou se méni vyhlaska Ministerstva spravedlnosti ¢. 418/2001 Sb.,
o postupech pti vykonu exekuéni a dalsi ¢innosti, ve znéni vyhlasky ¢. 463/2009 Sb. (U¢innost dnem
1. ledna 2013).

Cdstka ¢. 185 - rozesldna dne 31. prosince 2012:
VYHLASKA €. 493/2012 SB., kterou se méni vyhlaska ¢. 323/2002 Sb., o rozpoc¢tové skladbé, ve znéni

ey,

pozdéjsich predpist (U¢innost dnem 1. ledna 2013).

Cdstka ¢. 187 - rozesldna dne 27. prosince 2012:
ZAKON C. 500/2012 SB., 0 ZMENE DANOVYCH, POJISTNYCH A DALSICH ZAKONU V SOUVISLOSTI SE
SNIZOVANIM SCHODKU VEREJNYCH ROZPOCTU (Uc¢innost dnem 1. ledna 2013 s vyjimkami).

Cdstka ¢ 188 - rozesldna dne 31. prosince 2012:

ZAKON €. 501/2012 SB., kterym se méni zdkon ¢. 218/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech a o zméné
nékterych souvisejicich zakonl (rozpoctova pravidla), ve znéni pozdéjsich predpisti, a nékteré dalsi
zékony (G¢innost dnem 1. ledna 2013 s vyjimkami).

ZAKON (. 502/2012 SB., KTERYM SE MEN{ ZAKON C. 235/2004 SB., O DANI Z PRIDANE HODNOTY, Ve

znéni pozdéjsich predpist, a dalsi souvisejici zdkony (G¢innost dnem 1. ledna 2013 s vyjimkami).

Cdstka & 189 - rozesldna dne 31. prosince 2012:
ZAKON ¢. 504/2012 SB., 0 statnim rozpoc¢tu Ceské republiky na rok 2013 (ti¢innost dnem 1. ledna
2013).

2013

Cdstka ¢. 6 - rozesldna dne 16. ledna 2013:

VYHLASKA, KTEROU SE MEN{ VYHLASKA €. 449/2009 SB., 0 zpUsobu, terminech a rozsahu adaji
predkladanych pro hodnoceni plnéni statniho rozpoctu, rozpoctl statnich fondd, rozpocéti izem-
nich samospravnych celkd, rozpoc¢t dobrovolnych svazkd obci a rozpoctli Regiondlnich rad regionti
soudrznosti, ve znéni pozdéjsich predpisti (G¢innost dnem 16. ledna 2013).
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Cdstka & 17 - rozesldna dne 18. tinora 2013:

NALEZ USTAVNiHO SOUDU ¢. 38/2013 SB., ve véci navrhu na vysloven{ protitstavnosti § 42 odst. 11
pism. b) zakona ¢. 353/2003 Sb., o spotfebnich danich, ve znéni pozdéjsich predpisti, ve slovech
,hebo dopravni prostredek”.

Cdstka ¢ 18 - rozesldna dne 22. tinora 2013:
NALEZ USTAVNTHO SOUDU €. 42/2013 SB., ve véci navrhu na zruseni ¢lanku XXIV bodt 4 a 5 zdkona
¢. 261/2007 Sb., o stabilizaci verejnych rozpoctu.

Cdstka ¢ 19 - rozesldna dne 25. tinora 2013:
ZARON C. 43/2013 SB., kterym se méni zdkon ¢. 145/2010 Sb., o spotfebitelském Gvéru a o zméné
nékterych zadkonl ((¢innost dnem 25. tinora 2013 s vyjimkou).

Cdstka ¢ 31 - rozesldna dne 14. brezna 2013:
ZAKON (. 67/2013 SB., kterym se upravuji nékteré otazky souvisejici s poskytovanim plnéni spojenych
s uzivanim bytd a nebytovych prostort vdomé s byty (U¢innost dnem 1. ledna 2014).

ZE SBIRKY MEZINARODNICH SMLUV

Cdstka ¢ 49 - rozesldna dne 19. listopadu 2012:

SDELEN{ MINISTERSTVA ZAHRANICNICH VECI €. 92/2012 SB.M.S 0 sjednan{ Protokolu mezi vladou
Ceské republiky a vladou Uzbecké republiky, ktery upravuje Smlouvu mezi vliddou Ceské republiky
a vladou Uzbecké republiky o zamezeni dvojiho zdanéni a zabranéni dariovému tniku v oboru dani
z prijmu a z majetku (platnost dnem 15. ¢ervna 2012).

Cdstka ¢ 54 - rozesldna dne 17. prosince 2012:

SDELENT MINISTERSTVA ZAHRANICNICH VECT €. 100/2012 SB.M.S 0 sjednéni Protokolu mezi Ceskou
republikou a Rakouskou republikou, ktery upravuje Smlouvu mezi Ceskou republikou a Rakouskou
republikou o zamezeni dvojitho zdanéni a zabranéni dailovému tniku v oboru dani z p¥ijmu a z ma-
jetku a Protokol k ni podepsané dne 8. ¢ervna 2006 v Praze (platnost dnem 26. listopadu 2012).

Cdstka & 55 - rozesldna dne 31. prosince 2012
SDELEN{ MINISTERSTVA ZAHRANICNICH VECI €. 102/2012 SB.M.S 0 sjednani Smlouvy mezi Ceskou
republikou a Polskou republikou o zamezeni dvojimu zdanéni a zabranéni danovému tniku v oboru
dani z prijmu (platnost dnem 11. ¢ervna 2012).

2013

Cdstka ¢ 1 - rozesldna dne 7. ledna 2013:

SDELENT MINISTERSTVA ZAHRANICNICH VECI €. 2/2013 SB.M.S 0 sjednani Dohody mezi vladou
Ceské republiky a vladou Guernsey o vyméné informaci v dafiovych zaleZitostech (platnost dnem
9. ¢ervence 2012).

SDELENT MINISTERSTVA ZAHRANICNICH VECT €. 3/2013 SB.M.S 0 sjednani Dohody mezi Ceskou re-
publikou a Ostrovem Man o vyméné informaci v daiiovych zalezitostech (platnost dnem 18. kvétna
2012).

SDELENT MINISTERSTVA ZAHRANICNICH VECT €. 4/2013 SB.M.S o sjednéni Dohody mezi Ceskou
republikou a Republikou San Marino o vyméné informaci v daitovych zélezitostech (platnost dnem
6. zar 2012).
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Cdstka & 3 - rozesldna dne 14. ledna 2013:

SDELENT MINISTERSTVA ZAHRANICNICH VECI €. 6/2013 SB.M.S 0 sjednani Dohody mezi vlddou Ces-
ké republiky a vladou Britskych Panenskych ostrovii o viméné informaci v dailovych zélezitostech
(platnost dnem 19. prosince 2012).

Cdstka ¢. 8 - rozesldna dne 28. ledna 2013:

SDELENT MINISTERSTVA ZAHRANICNiCH VECT €. 14/2013 SB.M.S 0 sjedndni Smlouvy mezi Ceskou
republikou a Danskym kralovstvim o zamezeni dvojimu zdanéni a zabranéni dariovému tiniku v oboru
dani z prijmu a Protokolu k ni (platnost dnem 17. prosince 2012).

Z UREDNIHO VESTNIKU EVROPSKE UNIE

Uredni véstnik EU - L 335 - publikovdn dne 7. prosince 2012:

PROVADECI NARIZENT KoMISE (EU) €. 1156/2012, kterym se stanovi provadéci pravidla k nékte-
rym ustanovenim smérnice Rady 2011/16/EU o spravni spolupraci v oblasti dani (platnost dnem
10. prosince 2012).

Uredni véstnik EU - L 337 - publikovdn dne 11. prosince 2012:

PROVADECI NARIZENT KOMISE (EU) €. 1180/2012, kterym se méni natizeni (EHS) ¢. 2454/93, kte-
rym se provadi natizeni Rady (EHS) ¢. 2913/92, kterym se vydava celni kodex Spolecenstvi (platnost
dnem 31. prosince 2012).

Uredni véstnik EU - L 338 - publikovdn dne 12. prosince 2012:
DoPORUCENT KOMISE €. 2012/772/EU, o agresivnim dafiovém planovani.

Uredni véstnik EU - L 360 - publikovdn dne 29. prosince 2012:

NARizENT Komisk (EU) €. 1254/2012, kterym se méni natizeni (ES) ¢. 1126,/2008, kterym se ptijimaji
nékteré mezinarodni Gcetni standardy v souladu s narizenim Evropského parlamentu a Rady (ES)
¢. 1606,/2002, pokud jde o mezinarodni standardy ucetniho vykaznictvi (IFRS) 10, 11 a 12, mezina-
rodni Gcetni standardy (IAS) 27 a 28 (platnost dnem 1. ledna 2013).

NARizENT KoMmisk (EU) €. 1255/2012, kterym se méni natizeni (ES) ¢. 1126/2008, kterym se ptijimaji
nékteré mezinarodni Gcetni standardy v souladu s narizenim Evropského parlamentu a Rady (ES)
¢. 1606/2002, pokud jde o mezinarodni Gicetni standard (IAS) 12, mezinarodni standardy tcetniho
vykaznictvi (IFRS) 1 a 13 a interpretaci Vyboru pro vyklad mezindrodnich standardi tcetniho vy-
kaznictvi (IFRIC) 20 (platnost dnem 1. ledna 2013).

NARizENT KoMisE (EU) €. 1256/2012, kterym se méni natizeni (ES) ¢. 1126/2008, kterym se ptijimaji
nékteré mezinarodni Gcetni standardy v souladu s natizenim Evropského parlamentu a Rady (ES)
¢. 1606/2002, pokud jde o mezindrodni standard ti¢etniho vykaznictvi (IFRS) 7 a mezinarodni Gcetni
standard (IAS) 32 (platnost dnem 1. ledna 2013).

2013

Uredni véstnik EU - L 21 - publikovdn dne 24. ledna 2013:

ProVADECT NARIZENT KoMISE (EU) €. 58/2013, kterym se méni natizeni (EHS) ¢. 2454/93, kterym
se provadi natrizeni Rady (EHS) ¢. 2913/92, kterym se vydava celni kodex Spolecenstvi (platnost
dnem 31. ledna 2013).

Uredni véstnik EU - L 22 - publikovdn dne 25. ledna 2013:
RozHODNUTI RADY €. 2013/52/EU, kterym se povoluje posilena spoluprace v oblasti dané z financ¢-

nich transakei (platnost dnem 22. ledna 2013).
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Uredni véstnik EU - L 61 - publikovdn dne 5. brezna 2013:

NAR{ZENT Komisk (EU) €. 183/2013, kterym se méni natizeni (ES) ¢. 1126/2008, kterym se pfiji-
maji nékteré mezindrodni Gcetni standardy v souladu s natizenim Evropského parlamentu a Rady
(ES) ¢. 1606/2002, pokud jde o mezinarodni standard ti¢etniho vykaznictvi (IFRS) 1 (platnost dnem
8. brezna 2013).

Uredni véstnik EU - L 61 - publikovdn dne 28. biezna 2013:
NARizZENT KoMmisk (EU) €. 301/2013, kterym se méni natizeni (ES) ¢. 1126/2008, kterym se ptijimaji
nékteré mezinarodni Gcetni standardy v souladu s natrizenim Evropského parlamentu a Rady (ES)

¢. 1606/2002, pokud jde o ro¢ni zdokonaleni mezinarodnich standarddi uicetniho vykaznictvi pro
cyklus 2009-2011 (platnost dnem 31. brezna 2013).

Konsolidace

a ekvivalence
majetkovych
ucasti dle IFRS

RENATA HORNICKA
LIBOR VASEK
a kol.

€. Wolters Kluwer

Ceska republika
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Informace Ministerstva financi
\ |

DANOVA SPRAVA PROCHAZ{ ZASADNT ORGANIZACNI A KOMPETENCNI{

REFORMOU

Od 1. ledna 2013 tvori soustavu spravnich orga-

ntl pro vykon spravy dani Finanéni sprava Ceské

republiky. V &ele Finanéni spravy CR je i nadale

Generalni finanéni feditelstvi (,GFR) s celostatni

plisobnosti. Zachovén ziistal v nezménéné podo-

bé rovnéz Specializovany finan¢ni tirad pro velké

a specifické danové subjekty. Podstatou reformy

je tak zejména transformace byvalych 8 finan¢-

nich reditelstvi a 199 finan¢nich Gradl na:

- Odvolaci finan¢ni teditelstvi se sidlem v Br-
né jakozto organ druhé instance v daniovém
fizeni (tj. bude pusobit jako cisté odvolaci
organ);

- ¢trnact novych finanénich tradd s tizemni
plisobnosti odpovidajici tizemnimu ¢lenéni
Ceské republiky na kraje - sidla jednotlivych
uradua se nachézi ptimo v krajskych méstech
a v hlavnim mésté Praze,

- Uzemni pracovisté téchto novych finanénich
arada, které jsou zrizeny na vSech mistech,
kde mély v roce 2012 sidlo dosavadnich ,za-
nikajici“ finan¢ni urady. Spravcem dané€ je
vzdy jeden z novych 14 finan¢nich Gradu,
Uzemni pracovisté jsou pouze jejich vniti-
nimi organiza¢nimi utvary (tj. prislusna
rozhodnuti aj. bude vzdy vydavat finan¢ni
urad, nikoli jeho tizemni pracovisté). Nad ra-
mec dosavadnich kompetenci budou ,nové*
finan¢ni urady provadét i kontrolu dotaci,
finan¢ni kontrolu a vybér pojistného na di-

chodové spoteni, resp. provadét jeho prevod
na Ucty penzijnich spole¢nosti.

V souvislosti s reorganizaci vydalo GFR pokyn
GFR ¢. D-12, ktery obsahuje vy¢et novych finan¢-
nich uradi a jejich uzemnich pracovist, stanovuje
jejich zkratky (viz p¥iloha ¢. 1 tohoto pokynu)
a obsahuje pravidla pro vychozi umisténi spist
daiovych subjektt, a pokyn GFR ¢&. D-13, ktery
stanovuje pravidla pro nasledny pfesun spisti
mezi tzemnimi pracovi$ti v rdmci jednoho fi-
nan¢niho uradu.

Ohledné spisu danového subjektu ve smyslu
pokynu GFR ¢. D-12 plati, Ze bude primérné
umistén na spravujicim uzemnim pracovisti,
které odpovidd plivodnimu finanénimu tGfradu,
v jehoz tizemnim obvodu ma fyzicka osoba misto
pobytu a pravnicka osoba sidlo. Slozitéjsi situace
nastava v pripadé poplatnikti dané z nemovitosti.
Podle zakladniho pravidla plati, Ze pokud ma po-
platnik misto pobytu nebo sidlo na Gizemi kraje,
spisy tykajici se dané z nemovitosti vSech jeho
nemovitosti v daném kraji budou umistény na
Uzemnim pracovisti, v jehoz Gizemnim obvodu
maé poplatnik misto pobytu nebo sidlo; v dalsich
specifickych pripadech se postupuje podle algo-
ritmu obsazeného v pokynu GFR ¢&. D-12, resp.
schématu ,Organizace spréavy dané z nemovi-
tosti od 1. ledna 2013“ zverejnéného dariovou
spravou.

Z DALSICH INFORMACI ZVEREJNENYCH NA INTERNETOVYCH STRANKACH

MINISTERSTVA FINANCI CR

« Prehled koeficientt k dani z nemovitosti platnych k 1. lednu 2013 (3. ledna 2013).

« Pokyn GFR ¢ D-14 - Stanoveni jednotnych kurzt za zdatiovaci obdobi 2012 podle §38 zakona
¢. 586/1992 Sb., o danich z ptijmt (7. ledna 2013).

o Pokyn ¢. 1 MF - o stanoveni lht p¥i spravé dani s i¢innosti od 1. ledna 2013 (7. ledna 2013).

« Pokyn GFR ¢ D-15 k rozhodovani ve véci zadosti o prominuti odvodil a penéle za poruseni roz-

poctové kazné (8. ledna 2013).

o Finanéni zpravodaj ¢. 1/2013 (pokyn ¢. MF - 1 a 2, rozhodnuti o prominuti ptislusenstvi dané
na danovych povinnostech, ke kterym v roce 2013 a v roce 2014 vznikla povinnost podat fadné
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danové tvrzeni nebo dodate¢né danové tvrzeni podle ustanoveni § 240 odst. 5 véty tieti zdkona
¢. 280/2009 Sb. danovy tad, ve znéni pozdéjsich predpisti, z dlivoda nesrovnalosti vyplyvajicich
z uplatiiovani dafiovych zdkon(, pokyn GFR ¢. D-14) - (11. ledna 2013).

Kompletni prehled CUS pro nékteré vybrané tcetni jednotky (11. ledna 2013).

Cenovy véstnik ¢. 1/2013 (18. ledna 2013).

Finanéni zpravodaj ¢. 2/2013 (vyhlaska ¢. 10/2013 Sb., Gplné znéni vyhlasky ¢. 449/2009 Sb., ve
znéni pozdéjsich predpisti) - (24. ledna 2012).

Cenovy véstnik ¢. 2/2013 (28. ledna 2013).

Informace GFR k uplatnéni DPH u zdravotnickych prostiredki od 1. ledna 2013 (5. tinora 2013) -
viz téZ www.komora-ucetnich.cz.

Informace GFR k prokéazani dafové rezidence u fyzickych a pravnickych osob pro tiéely stanove-
ni srazkové dané podle zédkona o danich z p¥{jmu (11. tnora 2013) - viz téZ www.komora-ucet-
nich.cz.

Prehled platnych smluv Ceské republiky o zamezeni dvojtho zdanéni - k 1. 2. 2013 (18. tinora
2013).

Cenovy véstnik ¢. 3/2013 (26. tnora 2013).

Informace GFR k povinnosti platcti DPH ozndmit spravci dané ¢isla uétll poskytovatele plateb-
nich sluzeb (27. tnora 2013).

Informace GFR k institutu ru¢eni podle zdkona ¢&. 235/2004 Sb., o dani z ptidané hodnoty, ve
znéni t¢inném od 1. ledna 2013 (6. biezna 2013) - viz téZ www.komora-ucetnich.cz.

Finané¢ni zpravodaj ¢. 3/2013 (Sdéleni k uplatiiovani Smlouvy mezi Ceskou republikou a Polskou
republikou o zamezeni dvojimu zdanéni a zabranéni daitiovému tniku v oboru dani z p¥{jmu
(Sbirka mezinarodnich smluv ¢. 102/2012); piehled platnych smluv Ceské republiky o zamezeni
dvojimu zdanéni v oboru dani z pfijmu, resp. z pfijmu a z majetku, informace o vyhlaseni do-
hod o vyméné informaci v dailovych zalezitostech ve Sbirce mezinarodnich smluv a jejich vstup
v platnost, sdéleni k vyhlasce ¢. 449/2009 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisi,prehled platnych
dohod Ceské republiky o vyméné informaci v dafiovych zdleZitostech (TIEA - Tax Information
Exchange Agreement) podle stavu k 14. 1. 2013; informace k placeni pojistného na dtichodové
sporeni v roce 2013; sdéleni k vyhlasce ¢. 52/2008 Sb. - Informace o platnych tctech pro odvod
vratek dotaci, nadvratnych finan¢nich vypomoci a prispévkili v rdmci fi nan¢niho vyporadani vzta-
hii se statnim rozpoctem a statnimi financnimi aktivy za rok 2012; sdéleni k vyhlasce ¢. 449/
2009 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist; sdéleni k uplatiiovani Smlouvy mezi Ceskou republikou
a Danskym krélovstvim o zamezeni dvojimu zdanéni a zabranéni daitiovému tniku v oboru dani
z prijmu a Protokolu k ni (Sbirka mezinarodnich smluv ¢. 14/2013) - (14. brezna 2013).

Cenovy véstnik ¢. 4/2013 (28 brezna 2013).

Informace GFR k ruceni za nezaplacenou dai podle ustanoveni §109 odst. 2 pism. ¢) zékona
o dani z ptridané hodnoty (29. brezna 2013) - viz téZ www.komora-ucetnich.cz.

37



JUDIKATY

Nejvyssi spravni soud CR potvrdil sviij
postoj k danovému rezimu
nerealizovanych kurzovych rozdilt

Nejvyssi spravni soud vydal 25. ledna 2013 dalsi rozsudek (¢j. 5 Afs 56/2012 - 37) ve véci
nerealizovanych kurzovych rozdilt potvrzujici predchozi ndzor soudu zndmy z rozsud-
ku z dubna 2012 (viz tézZ str. 40, tématu jsme se vénovali jiZ v bulletinu 2/2012 a na

internetovych strankach).

Soud v dubnovém rozsudku (¢j. 5 Afs 45/2011 -

94) poprel zavedenou praxi zdarniovani nereali-

zovanych kurzovych rozdilti, kdyz konstatoval,

Ze tyto zisky nebo ztraty nemaji byt soucasti

dainiového zakladu.

Hlavni argumenty soudu v obou rozsudcich jsou

nasledujict:

1. Vysledkové uctovani nerealizovanych kurzo-
vych rozdilti bylo stanoveno provadéci vy-
hlaskou k zdkonu o Gcetnictvi, tedy podza-
konnym predpisem. Zména podzakonného
predpisu pritom ze své podstaty nemtize za-
vadét (danové) povinnosti, které by zasaho-
valy do majetkové sféry danovych subjektt.

2. Nerealizovany kurzovy zisk podle nazoru
soudu nespliuje kritérium ustanoveni §18
odst. 1 zdkona o danich z prijm1, jelikoZ ne-
jde o zisk, ktery by zvySoval majetek datio-

vého subjektu - tim se stane aZ okamzikem
realizace, tedy redlnou splatkou cizoméno-
vého zavazku, resp. inkasem cizoménové
pohledavky.

K prvnimu rozsudku se Generalni finanéni fedi-
telstvi postavilo negativné a oznacilo judikat za
rozhodnut{ v konkrétni kauze nemajici charakter
ustalené judikatury s tim, Ze k nerealizovanym
kurzovym rozdiliim bude pristupovat podle dosa-
vadni praxe, tj. povazovat je za zdanitelné vynosy
resp. daiiové naklady. Po tomto dal$im rozsudku
a také s prihlédnutim k tomu, Ze ptivodni judikat
vySel ve Sbirce rozhodnuti Nejvyssiho spravniho
soudu (¢. 8/2012), viak argument finan¢ni spravy
ohledné ,neustéilenosti“ pada a mélo by dojit
k prehodnoceni zavedené praxe nebo nové tpra-
vé zdanéni nerealizovanych kurzovych rozdilti.
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Ze Sbirky rozhodnuti
Nejvyssiho spravniho soudu

ROZHODNUTI €. 2615

Celni fizeni: lhita pro uplatnéni naroku

na odpocet dané z pridané hodnoty

Byla-li zakonna tprava vztahujici se k podminkdm
pro uplatnéni ndroku na odpocet dané z pridané
hodnoty pri dovozu zboZi vdzdna na existenci
propusténi zboZi do prislusného celniho rezimu,
pricemz propusténim zbozi do piislusného rezi-
mu se podle §2 zakona ¢. 13/1993 Sb., celniho
zakona, rozumél tkon, kterym celni organy do-
voluji individudlné uréené osobé nakladat se zbo-
Zim podle podminek navrzeného rezimu, pak od
vyznaceni data propusténi zbozi celnimi organy
na celnim prohlaseni (jednotné celni deklaraci)
do navrhovaného rezimu je nutno odvijet dalsi
pravni dasledky k propusténi zbozi se vztahujici,
tedy i béh prekluzivni lhility pro uplatnéni naroku
na odpocet dané z pridané hodnoty.

(podle rozsudku Nejvy$siho spravniho soudu ze dne
1.8. 2007, ¢j. 1 Afs 43/2007 - 130)

ROZHODNUTI €. 2616

Dan z prijmi: rezerva na opravy hmotného
majetku

K tomu, aby byl ndjemce hmotného majetku
opravnén k tvorbé rezervy na opravy hmotné-
ho majetku, nestac¢i pouhé smluvni pisemné
zavazani k jeho opravam [§7 odst. 1 pism. b)
zéakona ¢. 593/1992 Sb., o rezervach pro zajisténi
zékladu dané z prijm]. Ze smlouvy musi byt téz
ztejmé, Ze naklady na provedené opravy jdou
k tizi ndjemce. Jenom tak je splnéna podminka,
Ze rezerva na opravu hmotného majetku (§7
odst. 1 citovaného zakona) je vydajem (nakla-
dem) nijemce na dosazeni, zajisténi a udrzeni
prijmia ve smyslu §24 zakona ¢. 586/1992 Sb.,
o danich z pr{jmu.

(podle rozsudku Nejvy$siho spravniho soudu ze dne
24.4. 2008, ¢j. 7 Afs 107/2007 - 59)

ROZHODNUTI €. 2617

Dan z pridané hodnoty: uplatnéni

nadmérného odpoctu; tiprava zakladu dané

I. Pokud nebylo o dobropisech Gi¢tovano v do-
bé, kdy nastala relevantni skute¢nost pro je-
jich vystaveni, pti¢emzZ nebylo ani doloZeno,
Ze by k tomuto datu doslo k vraceni plnéni,
avsak dobropisy byly po vice jak ¢tyti roky
po tomto okamziku podle tvrzeni daniového
subjektu uschovany, neprokazuji, Ze by daro-
vy subjekt provedl relevantni opravu zakladu
dané ve 1hiité stanovené v § 15 odst. 6 zako-
na ¢. 588/1992 Sb., o dani z pridané hodno-
ty, resp. §42 odst. 8 zdkona ¢. 253/2004 Sb.,
o dani z ptidané hodnoty, to jest ve Thaté tii
let od konce zdarnovaciho obdobi, ve kterém
se uskutecnilo ptivodni zdanitelné plnéni.

II. Opravou dané neni pouhd evidence pied-
pokladaného naroku odbératele na vraceni
jim poskytnutych finan¢nich prosttedka do-
davatelem. V dobé, kdy nastala skute¢nost
odtvodnujici opravu zakladu dané, tedy
nepostacuje daniovy dobropis pouze poridit
a uschovat. Rozhodujici je, zda byl takovy
dobropis vystaven ke dni, kdy byla oprava
zékladu dané provedena v Ucetnictvi v sou-
ladus § 13 odst. 1 a §15 odst. 1 a 4 zdkona
¢. 588/1992 Sb., o dani z pridané hodnoty
(resp. §43 zakona ¢. 235/2004 Sb., o dani
z pridané hodnoty) ve vazbé na §6 odst. 1
zékona ¢. 563/1991 Sb., o Ucletnictvi. Vysta-
veni a zauctovani danového dobropisu pro-
kazuje skute¢né provedeni opravy zakladu
dané, jeji vyse i opravnéné uplatnéni naroku
na odpocet dané.

(podle rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 29.

5.2008, ¢j. 9 Ca 69/2007 - 29)
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JUDIKATY

ROZHODNUTI €. 2618

Dariové tizeni: odtivodnéni rozhodnuti

o narizeni prezkoumani danovych
rozhodnuti

V odivodnéni rozhodnuti o natizeni prezkou-
mani danovych rozhodnuti podle § 55b zako-
na ¢. 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatkd, je
spravni organ povinen uvést nejen to, na jakych
konkrétnich podstatnych vadach tizeni se roz-
hodnuti zaklada nebo se kterymi konkrétnimi
pravnimi predpisy je v rozporu, ale také které
konkrétni okolnosti nasvédcuji tomu, Ze doslo ke
stanoveni dan€ v nespravné vysi. Neucini-li tak, je
rozhodnuti o natizeni prezkoumani neprezkou-
matelné pro nedostatek diivodii ve smyslu § 76
odst. 1 pism. a) s. . s.

(podle rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze
dne 7. 8. 2008, ¢j. 22 Ca 80/2008 - 24)

ROZHODNUTI . 2626

Danové fizeni: zdanéni nerealizovanych

kurzovych rozdilt

I. Dané Ize stanovit pouze na zdkladé zakona,
coz se déje v ramci legislativniho procesu,
na zéakladé zdkonem stanoveného postupu.
Pouze pti dodrzeni zdkonnych podminek Ize
mit za legitimni urceni prfedmétu zdanéni. Je
proto zcela neptipustné, aby predmét zda-
néni, tedy to, co mé byt zdanéno a odiato
z majetkové sféry jednotlivce, bylo stanove-
no jakymkoli jinym zplisobem, nadto nikoli
v ramci moci zakonodarné, ale v ramci moci
vykonné (tj. na zékladé provadéci vyhlasky,
resp. ,Postupt Uctovani®, které jsou vydava-
ny spravnim organem, zde ministerstvem
financi). V takovém pripadé dochazi k poru-
Seni ustavniho principu délby moci.

II. Pokud zakonodarce v zakoné nestanovi vy-
slovné, co dani podléhd, resp. co je od dané
osvobozeno, nebo napt. které vydaje jsou
dariové uznatelné a které nikoli, nelze urcité
plnéni zdanit nebo naopak od dané osvobo-
dit nebo vydaj pro ucely stanoveni zakladu
dané uznat ¢i vyloucit pomoci jinych nastro-
j0, a to zde konkrétné prostiednictvim moci
vykonnou stanovenych tucetnich postupli
(napt. pouziti vysledkové nebo rozvahové
metody Uctovani), které by bylo Ize kdykoli
meénit. Samotna skute¢nost, ze v disledku
Ucetnich postupt se urcity ,prijem* zauctu-
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je, tedy vejde do hospodatského vysledku,
neznamend, ze se jedna vzdy také o prijem
podléhajici zdanéni. Pro to, aby piijem (vy-
nos) podléhal zdanéni, musi existovat legi-
timni zakonny ramec.

. Urcité polozky lze zauctovat z pohledu ucet-

ntho vykaznictvi, pro darovou ,uznatelnost*
vsak stanovuje pravidla zdkon ¢&. 586/1992 Sb.,
o danich z prijma. Odlisné cile danového
systému a Ucetniho vykaznictvi vyzaduj,
aby jednotlivd pravidla nebyla presprilis
ovlivnéna pozadavky druhého ze systémil.
Pro zavér o tom, zda urcity ucetni pripad
(plnéni) podléha dani, resp. zda jej 1ze po-
vazovat za prijem, ktery je predmétem dané
podle prislusného daniového zdkona a ktery
z materidlniho a ekonomického hlediska za
prijem povaZovat lze, neni a nemiiZze byt za-
sadné urcujici to, na jaky tucet je dany ucet-
ni pripad Gctovan; samotna skutecnost, Ze
je uctovan na ucet vynosl z néj jesté sensu
stricto zdanitelny pfijem necini. Vychazeje
z této premisy je otdzka zplisobu tucétovani
nepodstatna.

IV. Podle §18 odst. 1 zdkona ¢. 586/1992 Sb.,
o danich z pt{jm1, predmétem dané jsou pri-
jmy (vynosy) z veskeré ¢innosti a z naklada-
ni s veSkerym majetkem (dale jen ,ptijmy®),
neni-li dale stanoveno jinak. Samotnou zmé-
nu kurzu pod vymezeni tohoto zdkonného
ustanoveni nelze podradit, zakon ani za
pomoci legislativni techniky nestanovi, zZe
za prijem, ktery mé byt predmétem dané,
se povazuje také naprt. rozdil, ktery vznikne
pouze v dlisledku zmény kurzu k rozvahové-
mu dni. Samotnd zména ucetni metody ne-
miuiZe ve svém dusledku, tj. pouhym tucetnim
vytvorenim hospodérského vysledku, urcit
ke zdanéni ,ptijem”, ktery jim podle zdkona
o danich z pt{jmt svou povahou neni, a do-
konce za néj ani povazovan od samého po-
¢atku (tj. od roku 1993) nebyl.

V. Nerealizované kurzové rozdily vyjadiuji stav,
ktery dosud nenastal, a je pouze simulovan
pro pottreby Ucetnictvi, a to za tcelem vyka-
zani vySe zavazku v Ceské méné; nelze zde
proto hovotit o dosazeni zisku nebo ztraty
k rozvahovému dni, nebot k tomuto mo-
mentu nedochazi k vlastni sméné penéz,
ktera jedina mliZe vést k realizaci zisku, ptip.
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ztraty. Ziskem muze byt pouze zhodnoceni
koruny vaci zahrani¢ni méné doprovazené
fyzickym tokem penéz, které je ovSem jasné
az k datu uskute¢néni operace (splatky, na
kterou bylo vynaloZeno méné ceskych ko-
run).

VL. Je tfeba rozliSovat mezi ,kurzovymi rozdily”
vzniklymi pouhym prepoctem (nerealizo-
vané kurzové rozdily) a skute¢nymi ,kur-
zovymi zisky“, resp. ztratami (realizované
kurzové rozdily). Nerealizované kurzové roz-
dily nepredstavuji zdanitelny prijem, nebot
vznikaji pouze na zdkladé prepoctu a nemaji
zé&dny relevantni zaklad v nakladani s majet-
kem (operativni cinnosti podnikatelského
subjektu), nemaji Zddny vliv a dopad na hos-
podarskou produktivitu, resp. vysledek hos-
podateni. Jedna se de facto pouze o virtualni
zisky (nebo ztraty).

(podle rozsudku Nejvy$siho spravniho soudu ze dne

19. 4. 2012, ¢j. 5 Afs 45/2011 - 94)

ROZHODNUTI €. 2627

Danové rizeni: promlc¢eni danového

nedoplatku; odvolani proti rozhodnuti

o zastaveni exekuce

I. Promlceci lhilita, jez zapocala bézet podle
§70 zakona ¢. 337/1992 Sb., o spravé dani
a poplatkd, a neskoncila do dne nabyt{ Gcin-
nosti zdkona ¢. 280/2009 Sb., danového radu,
ma po 1. 1. 2011 charakter lhtty prekluzivni
podle § 264 odst. 5 v ndvaznosti na § 160 da-
nového radu.

II. Moznost podat radny opravny prostredek
proti rozhodnuti o zastaveni exekuce podle
§181 odst. 4 zdkona ¢. 280/2009 Sb., dario-
vy tad, je daniovému dluzniku odnata pouze
v ptipadé pozitivniho rozhodnuti o zastave-
ni danové exekuce. Rozhodnuti, jimz sprav-
ce dané zamitne zadost danového dluznika
na zastaveni exekuce z divodu promlceni,
resp. prekluze prava vymahat dailovy nedo-
platek, neni rozhodnutim ve smyslu §181
odst. 3 daniového radu, a proto je proti nému
odvolani pripustné (§109 odst. 1 daniového
radu).

(podle rozsudku Nejvy$siho spravniho soudu ze dne

9.2.2012, ¢j. 1 Afs 14/2012 - 24)

JUDIKATY

ROZHODNUTI C. 2628

Dan z prijmii: okamzik vzniku
zdanitelného prijmu pti vyuZiti opce

Je-li zaméstnanci poskytnuto zaméstnavatelem
op¢ni pravo na nakup urcitého mnozstvi akcii,
pak zdanitelny prijem ve smyslu § 3 odst. 2 zéko-
na ¢. 586/1992 Sb., o danich z prijma, nevznikne
jiZz poskytnutim tohoto op¢niho prava ze stra-
ny zaméstnavatele, nybrz az jeho vyuZzitim ze
strany zaméstnance, tedy nakupem konkrétniho
mnozstvi akcii. VySe tohoto ptijmu je pak dana
rozdilem mezi celkovou trzni cenou koupenych
akcii v dobé€ realizace ndkupu a garantovanou
cenou, za nhiZ jsou akcie nakoupeny.

(podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
30. 1. 2012, ¢j. 2 Afs 58/2011 - 67)

ROZHODNUTI €. 2647

Danové rizeni: nepripustné dodatecné
danové priznani

Poda-li danovy subjekt neptripustné dodate¢né
danové priznani ve smyslu §41 odst. 2 zakona
¢.337/1992 Sb., o spravé dani a poplatkl, v némz
uplatni vys$si dafiovou ztratu, nejedna se o udaj,
ke kterému by mél spravce dané prihlizet pti
stanoveni dané ve smyslu §41 odst. 1 téhoz za-
kona.

(podle rozsudku Nejvy$siho spravniho soudu ze dne
29. 10. 2009, ¢j. 1 Afs 79/2009 - 133)

ROZHODNUTI C. 2648

Spotrebni dan: platce dané z lihu

Ustanoveni § 66 odst. 1 zdkona ¢. 353/2003 Sb.,
o spotfebnich danich, je ustanovenim special-
nim, které rozsifuje okruh platct dané z lihu
o dalsi skupiny oproti skupindm platcti vymeze-
nym v §4 odst. 1 téhoz zakona. Z formulace § 66
odst. 1 pism. ¢) citovaného zékona jednoznacné
vyplyvd, Ze platcem dané se stane i fyzicka nebo
pravnicka osoba, kterd pouze skladuje lih, kte-
1y je predmétem dané z lihu. Podle jazykového
vykladu spojka ,nebo“ v uvedeném ustanoveni
neptipousti jiny vyklad, nez Ze platcem dané
z lihu se stane subjekt, ktery naplni i jen jednu
z alternativné uvedenych podminek.

(podle rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem ze
dne 19. 5. 2008, ¢j. 15 Ca 39/2008 - 23)
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JUDIKATY

ROZHODNUTI €. 2653

Daii z prijmu: technické zhodnoceni; zména

technickych parametri

. Havarijni stav hmotného majetku sdm o so-
bé nepredurcuje, zda bude odstranén pro-
stou opravou nebo kvalitativné odlisnym
technickym zhodnocenim ve smyslu §33
zékona ¢. 586/1992 Sb., o danich z prijma.
O opravu se bude jednat pouze tehdy, pokud
odstranéni havarijniho stavu nevedlo k tech-
nickému zhodnoceni.

II. Pro urceni, zda dosSlo k rekonstrukci ma-
jetku (§33 odst. 2 zdkona ¢. 586/1992 Sb.,
o danich z prijmu), je tfeba posoudit zménu
technickych parametri ve vztahu k celku,
nemusi vSak dojit ke zméné technickych
parametri u 100 % daného majetku. Zmeéna
technickych parametri musi ovSem predsta-
vovat dostate¢né zavazny zasah do majetku,
ktery prinesl jeho technické zhodnoceni.

(podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne

27.4.2012, ¢j. 8 Afs 4/2012 - 39)

ROZHODNUTI €. 2667

Dan z pridané hodnoty: vyvoz zboZi;
osvobozeni od dané

Umisténim zbozi do svobodného celniho skladu,
ktery se nachazi na izemi Evropského spolecen-
stvi, dojde k vyvozu zboZi pouze tehdy, je-li umis-
téni zbozi do tohoto celniho skladu potvrzeno
celnimi organy. Jedin€ pak je mozZno povazovat
dodavatele zboZi za vyvozce a osobu, kterd je
opravnéna osvobodit zboZi od dané z pridané
hodnoty na vystupu. Umisténi zboZi do svobod-
ného celniho skladu nelze v tomto ptipadé pro-
kazat jinymi dtikaznimi prosttedky.

(podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
22.5.2008, ¢j. 7 Afs 30/2008 - 70)

ROZHODNUTI €. 2670

Spravni fizeni: nedostatek radného
doruceni; doruc¢enka

Ustanoveni § 19 az §26 spravniho tadu z roku
2004, ve znéni ucinném do 30. 6. 2010, vyslovné
nestanovila, Ze prtikazem doruceni pisemnosti je
dorucenka, neupravovala jeji obsahové nalezitosti
ani dorucence neptiznéavala diikazni silu verejné
listiny (na rozdil nap¥. od §50f a §50g obcan-
ského soudniho tadu). Pfesto byla doruc¢enka
ve spravnim tizeni povazovana za obvykly du-
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kazni prostfedek prokazujici doruceni jakékoliv
pisemnosti jejimu adresatu. Vznikne-li o pravné
vyznamném udaji na dorucence divodna pochyb-
nost, je nezbytné takovy udaj ucinit predmétem
dalsiho Setfeni (dokazovani). Zasadni rozdil mezi
vefejnou a soukromou listinou spociva v jejich
odlisné dtikazni sile. Prava vetejna listina (tj. lis-
tina skute¢né pochézejici od vystavitele) mlize
byt zbavena své dlikazni sily jen tim, Ze Gc¢astnik
tizeni tvrdi skute¢nosti a nabidne dtkazy, jimiz
bude prokazéana nepravdivost obsahu listiny (jeji
nespravnost). Dikazni bfemeno spociva na tom,
kdo spravnost verejné listiny popird. Naproti
tomu u pravé soukromé listiny staci formalni
poprenti jeji spravnosti druhym ticastnikem, aby
nastoupila diikazni povinnost a diitkazni bremeno
toho Ucastnika, ktery tvrdil skute¢nosti, jez mély
byt soukromou listinou prokazany.

(podle rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 4. 4.
2012, ¢j. 17 A 19/2011 - 50)

ROZHODNUTI €. 2677

Danové fizeni: zdanitelny prijem komitenta
Z hlediska zékona ¢. 586,/1992 Sb., o danich z pftij-
mt, je tfeba posuzovat piijem ziskany prodejem
nemovitosti, bytu nebo nebytového prostoru,
ktery provedl komisiona¥ na ucet komitenta, jako
zdanitelny ptijem komitenta, ledaze by z komisi-
onarské smlouvy vyplyvalo, Ze ptijem nebo jeho
¢ast nalezi komisionari.

(podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
17.5. 2012, ¢j. 5 Afs 23/2011 - 109)

ROZHODNUTI €. 2679

Dan z pridané hodnoty: zvlastni reZim pro
cestovni kancelare

Prepravni spole¢nost, ktera pouze zajistuje
prepravu osob tim, Ze poskytuje autobusovou
prepravu cestovnim kancelafim, a neposkytuje
zadné dalsi sluzby, jako je ubytovani, privod-
covska ¢innost nebo poskytovani rad, neusku-
te¢niuje plnéni, na kterd se vztahuje zvlastni
rezim pro cestovni kancelatre podle §89 zakona
¢. 235/2004 Sb., o dani z ptridané hodnoty, a ¢l.
306 smérnice Rady 2006/112/ES o spole¢ném
systému dané z pridané hodnoty.

(podle rozsudku Nejvy$siho spravniho soudu ze dne
11.7.2012, ¢j. 1 Afs 103/2010 - 274)



INFORMACE

Benfordtiv zakon, fakta a myty

[ v pomérné seri6znim tisku, jako jsou Hospodarské noviny, vysel ¢lanek s nazvem ,Ev-
ropa kouzli s &isly”, ktery popisoval, jak 1ze pomoci ,matematického zakona“ nazvaného
podle Franka Benforda odhalovat manipulace s daty napt. makroekonomickych cisel
jednotlivych statt EU. Platnost Benfordova zdkona byla demonstrovana zejména na pii-
kladu Recka. Naopak CR dosdhla relativné dobrych vysledkii. Skute¢ny vyznam a acin-

nost aplikace Benfordova zdkona pti podobnych testech neni tak zrejma.

BENFORDUV ZAKON

Prvni zminku o Benfordové zakoné, plivodné
také tzv. ,First digit law* ucinil americky astro-
nom Simon Newcomb v 1881 v ¢lanku nazvaném
»Note on the Frequency of Use of the Different
Digits in Natural Numbers“ v The American
Journal of Mathematics. V ¢lanku tvrdi, Ze prav-
dépodobnost, Ze prvni ¢islice v ¢islu bude 1 neni
0,111 (1:9 = 0,1111), jak bychom mohli o¢ekavat,
ale 0,301. Tato teze byla znovuobjevena Fran-
kem Benfordem v ¢lanku ,, The Law of Anomalous
Numbers“in Proc. Amer. Phil. Soc 78, pp 551-72.,
ktery se timto problémem zabyval mnohem sys-

Tabulka ¢. 1: Benfordova pravdépodobnosti
distribuce

Cislo Prvpi Druhé Tt‘etgi
pozice pozice pozice
0 0,120 0,102
1 0,301 0,114 0,101
2 0,176 0,109 0,101
3 0,125 0,104 0,101
4 0,097 0,100 0,100
5 0,079 0,097 0,100
6 0,067 0,093 0,099
7 0,058 0,090 0,099
8 0,051 0,088 0,099
9 0,046 0,085 0,098

Zdroj: WATRIN CH. (2008) Bensfords Law:
An Instrument for Selectin Tax Audit
Targets? Review of Managerial Science.
Volume 2. Numer 3. 219-237.

tematictéji a prozkoumal vice nez 20 000 vzorkd
dat. (Barrow, 2011). Matematickou aplikaci Ben-
fordova zdkona se zabyva predevsim Theodore
Hill (bliZze viz BERHGER, HILL 2011). Ve smyslu
matematického dokazovani je tfeba uvést, Ze
Benfordtv zdkon je predevsim prirodni zdkon
a matematické badani se zamétuje spisSe na jeho
vlastnosti. Pravé Theodore Hillovi se podatilo
odvodit zakladni teorém: ,Pokud je rozdéleni zvo-
lené jako ndhodné a pokud z kazdého takového
rozdéleni vezmeme ndhodny vzorek, signifikantni
cisla z tohoto rozdélent konverguji k logaritmic-
kému rozdélenti alias Benfordovu rozdéleni.” Pro
aplikaci jsou dutlezité tyto zakladni vztahy:

7 X7

Pravdépodobnost, Ze prvni Cislice bude D1:

P(D,=d,) = log (1 + (1/d1))
d, e{1...9}

s xr

Pravdépodobnost, Ze druha cislice bude D2:

P(D,=d,) = log (1 + (1/d1d2))
d=1
d, €{1..9}

Pravdépodobnost, Ze kombinace ¢isel bude
D1D2:

P(D,D,=d,d,) = log (1 + (1/d1d2))

d=1

d, € {10...99}

(Nigrini, p. 54, 1997)

V tabulce ¢. 1 je znazornéna Benfordova pravdé-

podobnosti distribuce pro prvni tfi pozice cisel.

Dalsi matematické vlastnosti Benfordova rozdeé-

leni jsou nasledujict:

e nasobeni Benfordova rozdéleni jakoukoliv
konstantou ma za vysledek opét Benfordovo
rozdéleni,
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e muze byt aplikovano na vSechny numerické
systémy,

e nasobeni, déleni, umocnéni, s¢itani a odci-
tani Benfordova rozdéleni ma za vysledek
opét Benfordovo rozdéleni (Waltrin, str. 222,
2008).

Benfordliv zdkon byl aplikovan napt. pti zkou-
mani manipulace pti volbach, (blize viz Decker,
Myagkov, Ordeshook, 2011 a Judge, Schechter,
2009) nebo manipulace s regresnimi koeficien-
ty pti ekonomickém vyzkumu (Diekman, Jann,
2010).

VYUZITi BENFORDOVA ZAKONA

VE FORENZNIiM AUDITU

Prikopnik v oblasti auditu Mark Nigrini ve své
disertaci zkoumal vyuZziti Benfordova zakona pti
odhalovani ti¢etnich podvodu v okrsku Brooklyn,
(blize i ve ¢lanku ,Can Benford’s Law be used in
Forensic Accounting?”). Velmi zajimavy experi-
ment prezentoval Ch. Waltrin ve svém c¢lanku
,Bensfords Law: An Instrument for Selectin Tax
Audit Targets?”, kde mimo jiné zkoumal vliv in-
formace o tom, Ze bude proveden Benfordav test

Tabulka ¢. 2: Srovnani pravdépodobnosti
vyskytu ¢islic 1 az 9 na prvni pozici podle
,selského rozumu” a podle Benfordova
rozdéleni

Cislice "SdSk}i Benfordovo
rozum rozdéleni

1 11,11% 30,1%

2 11,11% 17,6%

3 11,11% 12,5%

4 11,11% 9,7%

> 11,11% 7,9%

6 11,11% 6,7%

7 11,11% 5,8%

8 11,11% 5,1%

9 11,11% 4,6%

Zdroj: TPA HORWATH. Nové zpiisoby
odhalovdni manipulace s ticetnimi daty
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na zptisob manipulace s t¢etnimi daty a ndklady

na tyto manipulace. Viechny tyto pokusy smé-

fovaly predevsim k objasnéni moznosti vyuziti

Benfordova zakona pti kontrolach konkrétnich

polozek pfimo na misté u subjektu dané. Pod-

stata vyuziti Benfordova zakona pti odhalovani

podvodu je zndzornéna v tabulce ¢. 2.

Benfordliv zakon mtiZe byt pouzit pti odhalovani

nasledujicich manipulaci s daty:

o zaokrouhlovani ekonomickych vysledkd ma-
nagery, naptiklad zakoukrouhleni zisku ze
789 000 na 800 000,

« zaoukrouhlovani net income a EPS (earnings
per share) nahoru,

e zaokrouhlovani ztraty dolti (Nigrini, str. 56,
1997),

o duplicity u finan¢nich ¢astek napt. faktury

e mazani dat,

o prepisovani hodnot.

Abychom mohli Benfordiiv zdkon pouzit, tak by

data méla spliovat nasledujici podminky:

e vSechna data v souboru musi byt ve stej-
nych jednotkdch,

e nesmi se jednat o data omezend maximdlni
a minimdlni hodnotou,

¢ data nemohou byt Cisla slouZici k identifika-
ci a nejsou generovdna ndhodné,

e data by méla obsahovat spise mala cisla.”
(TPA Horwath, p. 3, 2011),

e je vhodné mit vétsi soubory dat,

o data by neméla byt ovlivnéna psychologii,
napf. stanoveni ceny koncici ¢islem 99,

e je vhodné pouzit data, ktera maji primeér
vétsi nez medidn a $picatost je pozitivni,
obecné ¢im vétsi je pomér priméru a medi-
anu, tim jsou data vhodnéjsi pro Benfordiiv
test (Durtschi, Hillison, Pacini, p. 8, 2004).

Tyto vlastnosti znamenaji, Ze Benfordlv zdkon
miizeme aplikovat na ptijaté a vydané faktury,
trzby a vydaje. Naopak test nelze aplikovat na
vybéry z bankomatti a ¢isla faktur (Durtschi,
Hillison, Pacini, p. 8, 2004). Jak Ize tedy vyvodit
z predchoziho textu, vyuziti Benfordova zdkona
je tedy velmi omezené. Pomoci Benfordova testu
tedy neodhalime:

o Uplatek,

e kradez aktiva,

o duplicitni ¢isla faktuy,
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o fiktivni zaméstnance,

 stejna cisla bankovnich uéti.

Pro zjisténi souladu dat s Benfordovym rozdé-
lenim miizeme pouzit statisticky X* test nebo
z statistiku. Vyuziti téchto nastroja jiz neni
komplikované, nebot tyto testy, ptripadné pti-
mo Benfordlv test, jsou jiz soucasti béznych
auditorskych softwarovych nastrojii, napt. IDEA
(Caseware, 2010).

ZAVER

Pokud chceme provadét Benfordlv test, je nutné
se ujistit, zda data spliiuji poZadované parametry,
nejsou to vysledky ¢innosti umélé inteligence
nebo ¢&isla ovlivnéna lidskou psychikou. Benfor-
dtv zakon odhali pouze urcity typ manipulace,
jako pridavani a odebirani hodnot a zaokrouh-
lovani a prepisovani ¢isel. Tyto manipulace vSak
musi byt velkého rozsahu, tudiz se predpoklada
urcita velikost vzorku dat.

Samotné pouziti Benfordova testu bez dalsiho
Setfeni nemlizeme povazovat za potvrzeni hy-
potézy o tom, Ze data byla néjakym zptsobem
manipulovana. Benfordlv test miiZeme pouZit
jako test prvniho stupné, ktery urci , podezreld
data“, které je nasledné nutné podrobit podrob-
né kontrole.

Automatizace Benfordova testu, ktery se stal
soucasti vétsiny nejrozsirenéjsich auditorskych
software (jako priklad mizeme uvést nejrozsi-
renéjsi software IDEA, ktery s témito testy béz-
né pracuje), miiZe zvysit tcinnost a efektivnost
forenzniho auditu, nebot auditor mize provérit
v kratkém case vétSinu Ucth a na zakladé toho-
to provéreni urcit Gcet, ktery vykazuje zndmky
manipulace a ten provérit podrobnéji.
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Soucasnost, stres a my

Zijeme ve velmi hektické a uspéchané dobé, ve které naroky na kazdého jednotlivce stale
stoupaji. Zvétsuji se nejistoty v oblasti pracovniho uplatnéni, obchodnich i partnerskych
vztahu. Okolni svét a déni v ném je velmi proménlivé a mnohdy az chaotické. Matka pri-
roda nam dava také své. Pritom se pozadavky na nas a nase znalosti, dovednosti, vykony
i Uspéchy neustale zvySuji. Pravé tato zasadni ambivalence muazZe byt v obecné roviné
pricinou stale stoupajiciho stresu, jeho vSudypritomnosti a jeho plizivého a zakerného

vlivu na mnohé z nas.

Nepredvidatelné a hlavné rychlé zmény svéta
kolem nés zrychluji nase Zivotni tempo a tim
vyvolavaji touhu po stale rychlejsich postupech,
jak nartstajici stres a inavu odstranit.

Vétsina lidi si v€as neuvédomuje, Ze nejsme
schopni tomuto nadprahovému stresu vzdoro-
psychosomatickych problémi a tézkosti v ordi-
nacich somatickych 1ékatt a jsme velmi udiveni,
vychazi-li ndm vSechna vySetteni jako negativni.
Vzdyt nas ta hlava boli kazdy den, vzdyt skute¢né
trpime zalude¢nimi nevolnostmi, vzdyt jsme tak
unaveni, Ze sotva rano vstaneme...

Je znamo, Ze ve vyspélych zemich jednoznac-
né pribyva nervovych zhrouceni, pracovnich
vyCerpani a diagnéz depresi bez ohledu na vék
a profesi. V zemich tretiho svéta takovy narast
nezaznamenavaji. Proc?

Hodnoty jako byt stéle Gspésny, mit vyznamné
postaveni, vydélavat ¢im dal vice penéz, vlastnit
movité i nemovité statky a Zit si v blahobytu je
to, co nuti lidi neustale se za témito ,hodnotami“
hnét a tlacit se dopredu.

Psychiku také zatéZuje spousta informaci, které
se na nas Titi ze v3ech stran a které musime néjak
zpracovat, tfidit a na nékteré i reagovat. V tomto
shonu pak neni ¢as uvédomovat si vlastni Zivot-
ni hodnoty a smysl, pro¢ tu jsme a co vlastné
opravdu chceme.

STRES V NASEM ZIVOTE

Stres je slovo pochézejici z angli¢tiny, které
bychom mohli volné prelozit jako tlak, zatéz,
napéti. Zatézi minime nejriiznéjsi faktory vnéj-
§iho i vnitfniho svéta, které nas néjak zatézuji,
obtézuji predevsim svou intenzitou. Stresorem
nazyvame ty Cinitele, které v nas stres vyvolavaji

a mohou byt rozmanitych podob od konkrétni-
ho ¢lovéka - stresora az po pouhou myslenku.
Stres k Zivotu patfi a nelze se mu nijakym
zptisobem zcela vyhnout. Dokonce se puso-
benim stresu organismus otuZuje a zvySuje se
jeho psychofyzicka zdatnost. Skodlivym se stava
predevsim tehdy, kdyz trva ptili§ dlouho nebo je
prili§ castym. Tim padem pak nemame ptilezi-
tost relaxovat a nacerpat novou energii. To nas
pak ni¢i a v kone¢nych dasledcich mtize vést az
k selhdni organismu. Stresova reakce je u kazdé-
ho jedince zcela odli$na. Mluvime o frustracni
toleranci, tedy schopnosti, co vydrzime. To,
co ndm pomaha prekonat stres, zvladnout za-
téz, jsou faktory nazyvajici se salutory, posiluji
a povzbuzuji nas v boji se stresem. MiiZe to byt
pochvala, smysluplnost naseho snaZeni, presvéd-
¢eni o hodnoté nasich cilti apod.

TEORIE STRESU

Teorii stresu vytvoril HANS SELYE, kanadsky vé-
dec ptivodem z Komdrna na Slovensku.
Navazal na zjiSténi amerického fyziologa Canno-
na, ktery objevil, Ze u zvirat vystavenych situaci
ohroZeni dochazi k mobilizaci celého organismu
a k excitaci sympatického nervového systému.
Podle Selyiho vSechny stresory vyvolavaji podob-
nou nespecifickou stresovou reakci, jen odlisné
intenzity. Ta je spojena se celou fadou fyziologic-
kych zmén, napt. zvysuje se:

o pocet cervenych a bilych krvinek a srazlivost
krve,

¢ hladina cukru v krvi,

o srdecni frekvence a krevni tlak,

e dechovi frekvence,

o svalové napéti.
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SniZuje se traveni, zuzuji se krevni vlasecnice,
snizuje se produkce slin a hlenu, mame sucho
v ustech, studené ruce apod. To jsme si vSak po-
psali jen fyziologické zmény. Zmény vSak nasta-
vaji i na roviné behaviordlni, tedy v projevech
chovani i emociondlni roviné.

Vystaveni se plisobeni stresu ndm muize pomoci
uvédomeéni si vlastni situace a nasich sil, jejich
rozloZeni a pripadnych zplisobd, jak nebo ¢im si
pomoci k Gspésnému zvladnuti situace.

Ta Stastnéjsi skupina lidi v ramci svého ptiro-
zeného pudu sebezachovy hledé cestu, jak se
v takové ndro¢né Zivotni situaci zachovat. Prv-
nim krokem je uvédomeéni a pripusténi si tohoto
rizika, druhym rozpoznani konkrétnich pficin,
tretim analyza stavajici situace a ¢tvrtym hledani
postupt, které nam mohou pomoci.

STOP NADMERNEMU STRESU

PRVN{ KROK — UVEDOMENT SI RIZIKA

Stresem je v bézné feci minéno vse, co nas néjak
pretézuje, co je nam neptijemné, co nas tlaci. Tim
mohou byt situace, lidé, ale také nase myslenky
a pocity. V tomto ptipadé hovorime o stresorech,
které mohou byt vnéjsi nebo vnitini. Velmi da-
leZité je to, co neni az tak obecné zndmé a to je
to, Ze pro kazdého z nas je touto pri¢inou néco
jiného a v jiné intenzité.

Priciny stresu mohou byt napt. nadmeérna zatéz
a ztizené podminky pti n€jaké ¢innosti, Casova ti-
sen, zvySené riziko, tlak okolnosti a jiné. Priznaky
stresu jsou rozmanité, napt. naruseni pozornosti
a neschopnost se soustredit, zapominani, nad-
mérna sebekontrola, neschopnost rozhodnout
se, nedlvéra v sebe a své schopnosti, predem
predjimany netispéch, sniZzeni sebedtivéry, citova
labilita aj. To, co pro nas bude stresorem, zavisi
také na tom, jak dané situaci, ¢lovéku, myslence
¢i pocitu porozumime.

Pod slovem stres rozumime reakci organismu na

nadmérnou zdtéz a ta je u kazdého z nés zcela
odlisna. Nékdo place, jiny nespi, dalsi se prejida,
apod. Stéle vSak mluvime jen o negativnim stresu
zvaném téz distres.

Bylo by nespravedlivé se nezminit o tom, Ze
kazdy z nés v urcitych chvilich pottfebuje malou
davku stresu, aby se napt. odhodlal k vystoupeni
pred vice lidmi, k dopracovani dtlezitého ukolu,
skoku v rdmci bungee jumpingu apod. V téch-
to situacich ndm stres zvany eustres pomaha
a podporuje nase lepsi vykony. Proto nemtizeme
tici, Ze by stres byl jen a pouze Skodlivy. V urcité
mife je potfebny, protoZe by ndm jinak chybély
podnéty k prekondvani prekazek a k prfjemnym
pocitim. Uvédoméni si, zda proZivame distres je
prvnim krokem k dal$i nasi ,zachrané.”
DRUHY KROK — ROZPOZNANI{ PRICIN

V této fazi mnohdy potfebujeme pomoc néko-
ho druhého, nebot ne vzdy jsme schopni sami
sobé otevrit o¢i a priznat si, v ¢em asi mulize byt
jadro prozivaného stresu. Je to obtizné zejména
proto, Ze se dotykdme sami sebe, svého sebeu-
védomovani se, svych vnitfnich hodnot, obrazu
sebe sama, ktery si pracné cely Zivot vytvarime.
Tézko se ndm priznava, Ze jsme si napf. na sebe
vzali ptili§ mnoho Ukold, které nemutzeme zvlad-
nout, Ze nesnasime svého nadrizeného a je nad
nase sily s timto typem ¢lovéka vyjit, Ze spole¢né
bydleni s rodic¢i neni tak jednoduché, jak jsme si
predstavovali.

Pricin, které mtzeme odhalit, mliZe byt nepte-
berné mnoZstvi a velice ¢asto to nebyva jen jedna
jeding, ale cely soubor, ve kterém se lze jen téZzko
orientovat a obtiZné zjistit, kterd je ta nejdule-

tuto fazi neni to nejpodstatnéjsi.

TRETI KROK — ANALYZA SITUACE

Zde miiZeme hovotit o urcité dovednosti vniti-
niho zpracovani. Opét ne kazdy je schopen sam
si s touto situaci poradit a je na misté pozadat

Tabulka ¢. 1
1. krok Uvédoméni si rizika ,POZOR, STRES"
2. krok Rozpozndni pricin ,PROC, Z CEHO?"
3. krok Analyza situace ,CO ZMENIM?“
4. krok Hleddni postupti a reseni ,JAK NA TO?*
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0 pomoc, pokud vime, Ze samotnym nam to né-
jak nejde. Nemam na mysli jen odbornou pomoc
mezi psychology, psychiatry a psychoterapeuty,
ale casto stadi zajit za dobrym kamaradem, za
nékym z rodiny nebo se svérit uplné cizimu ¢lo-
véku pti ndhodném setkani.

V této fazi si potrebujeme ujasnit, co se vse okolo
nas i v nas déje, proc¢ se to déje, ¢eho chceme
dosahnout a pro¢ a jakym zplisobem toho nej-
lépe dosahneme. MiiZeme si vytvotit dokonce
seznam a vypracovat jeho pozitivni a negativni
dusledky. Jde o co nejobjektivnéjsi zmapovani
reality, nikoliv o subjektivni prozivani.

Ndvod

Odpovézte si na nékteré z nésledujicich ota-

zek:

» Jak by vnimal tuto mou situaci nezavisly po-
zorovatel?

eV ¢em se lisi mé vidéni situace od nezavislé-
ho pozorovatele?

o Co zkresluje skute¢ny stav problému?

e Jaké jsou okolnosti mych potizi?

o Jaké jsou mé prozitky a jaka jsou fakta?

« Co je pricinou a co diisledkem situace?

o

e Jaky je seznam mych aktudlnich potizi?

CTVRTY KROK - HLEDAN{ POSTUPU A RESEN{
Po ujasnéni si, ¢eho chceme dosédhnout, co chce-
me zménit, co je na$im cilem, potfebujeme mit
schopnost systematicky problém resit. Reseni
je vZdy mnoho a rozhodnout se pro nékterou
z moznosti miizeme sami, nebo opét s pomo-
ci naseho ,radce” — psychologa, terapeuta ¢i
dobrého kamarada. Jde o to, dikladné zvazit
u kazdého z moznych postupt jeho prednosti
a nedostatky, eventuelné rtizné kombinace tak,
aby ndm to co nejvice vyhovovalo v ramci nasich
zivotnich i osobnostnich podminek.

PSYCHOLOGIE

NAVOD, JAK NA TO.....

Co 1ze nabidnout s cilem pomoci k pocitu dusevni
harmonie, vyrovnanosti a zbaveni se negativnich
pocitt jako je rozladéni, inava, tizkost?

A) PRIROZENY ZPUSOB

Tim minime:

e dostatek ¢asu bez shonu,

e spravna zZivotosprava,

e sportovni aktivity,

o stridani psychické a fyzické ndmahy,
e pozitivni pristup k Zivotu,

e smysl pro humor,

e socidlni zazemi.

B) ZAMERNYM AUTOREGULACNIM ZPUSOBEM

Tim minime, Ze

o délam to, co mi prinasi radost, uvolnéni, od-
pocinek, koncentraci myslenek.

Je nutné si priznat, ze ne vzdy jsou nase zpu-
soby adaptivni (tedy spravné). Co se tim mys-
1i? Ze naptiklad snim sladkou ¢okoladu, jdu do
hospudky na pivo, popijim alkohol sdm doma...
Nebo ty lepsi zptsoby - jdu si zacvicit, vyhleddm
kamarady, koupim si néco pro radost, jdu spat,
vyvijim néjakou fyzickou aktivitu, jdu do ptirody,
vyhledam kontakt se svym domécim mazlickem,
cvi¢im jogu, medituji, provadim autogenni tré-
nink apod.

K tomu vS§emu dnes jiZ najdeme spoustu litera-
tury, ale také kurst a vycvikovych skupin, kde na
boj se stresem a zmény stylu k lepsimu a spoko-
jenému Zivotu nebudeme rozhodné sami.

B PhDr. Lenka Kolajova
psycholozZka a lektorka
www.Akmeporadenstvi.cz

PRIPRAVUJEME

Stres a zplisoby, jak se s nim vypotadat, byly tématem 4. KLUBOVEHO VECERA,
ktery se konal 10. dubna 2013 v Praze. Na toto téma chystame i vicedenné internatni
Skoleni — informace brzy zverejnime na nasich internetovych strankach a v newsletteru.
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Monitor

BANKROTY. V roce 2012 padlo v Cesku histo-
ricky nejvice firem. Celkem zbankrotovalo 3 692
spole¢nosti a podnikateld (v prepoctu kazdy den
zkrachovalo témér patnéct subjekt) a oproti
predchozimu roku to znamend 46 procentni
narast. Zivnostnici se na firemnich bankrotech
podileli 64 procenty, cozZ je ve srovnani s rokem
2011 nartst o dalsich ¢trnact procent. Vyplyva
to ze statistik spole¢nosti CCB - Czech Credit
Bureau, ktera finan¢nim institucim vede oficialni
registr dluznik?.

V roce 2012 nejcastéji bankrotovaly obchodni
spole¢nosti v pohostinstvi a ve sluzbach. Na tato
odvétvi pripadlo vice neZ 60 procent vSech ban-
krotti. Nejrychleji se pocet bankrotti obchodnich
spole¢nosti meziro¢né ovsem zvysil ve stavebnic-
tvi, a to o 17 procent. Nejrizikovéjsimi oblastmi
jsou kraje Moravskoslezsky, Ustecky a Olomouc-
ky. Oproti roku 2011 se situace vyrazné zhorsila

i v krajich Jiho¢eském a Karlovarském.

DAN Z PRiJMU PRAVNICKYCH OSOB ve Vysi
19 procent je v Ceské republice pod priimérem
zemi EU, ktery ¢ini 22 procent. Nejnizsi zakladni
sazbu dané z prijmu firem maji v Bulharsku a na

Kypru, nejvyssi na Malté a ve Francii. Vyplyva to
z analyzy Ceské spotitelny.

Za poslednich 13 let se priimeérna sazba dané
v EU snizila o zhruba osm procentnich bodu.
Rada zemi oviem k dani jesté vyuZivd rtizné
formy prirazek nebo lokalnich sazeb. Pfi jejich
zapocteni pak sazba vychazi na 24 procent. Sazby
dané z p¥fjm firem se snizuji v celé EU. V Cesku
probéhlo od roku 1993, kdy sazba dané byla 45
procent, az dodnes 11 zmén. Zmény ale podle
analyzy nebyly nijak skokové, vSechny snizovaly
tu predchozi sazbu ne vice nez o ¢tyti procentni
body.

Nékteré zemé maji vice sazeb firemnich dani.
Ty se zpravidla odvijeji od velikosti firmy nebo
vyse zisku. Tyka se to napt. Francie, LotySska,
Madarska, Velké Britanie nebo Belgie.

50

Daii z pfijmu
| ve vybranych zemich*

zemé | zakladni sazba
Bulharsko 10
Kypr 10
Litva | 15
Lotyssko | 15
Némecko | 15
Slovinsko 17
Ceska republika | 19
Madarsko ' 19
Polsko | 19
Svédsko 22
Slovensko 23
Rakousko | 25
Spanélsko | 30
Belgie | 33
| Francie ' 33
Malta 35

*v procentech Pramen Ceskd spofitelna

Prevzato z el15.cz

FATCA (Foreign Account Tax Compliance Act) -
viz téZ minuly bulletin. V souvislosti s imple-
mentaci zdkona FATCA vyviji americka danova
sprava (,IRS®) stale vétsi aktivitu. V nedavné dobé
IRS zverejnila podobu nového formulére pro re-
portovani o srazkové dani, zptistupnila finalni
podobu papirového registra¢niho formulare
pro zahrani¢ni finan¢ni instituce (i kdyZ nadale
bude uprednostiiovana registrace elektronickd)
a poskytla datové struktury budoucich seznamii
finan¢nich instituci, které jsou v souladu s FAT-
CA. V neposledni radé stale pokracuji intenzivni
vyjednavani mezi IRS a vladami fady zemi o uza-
vieni mezivladni dohody o spolupraci v oblasti
FATCA. Patou zemi, se kterou USA uzaviely doho-
du je Svycarsko. Na rozdil od predchozich smluv
se tato bude Fidit tzv. Modelem II mezivladni
dohody. Na zakladé Modelu II budou finan¢ni
instituce v dané zemi poskytovat informace
o0 Uuctech Americanti pfimo do USA. Jejich zemé
se zavazuje, ze vytvoti takové podminky, aby se
pri poskytovani informaci nedostaly do rozporu



s lokdln{ legislativou. Ceska republika zamysli
uzaviit mezivladni dohodu podle Modelu I, kdy
informace budou poskytovany finan¢nimi in-
stitucemi lokalné a ¢eské trady je budou s USA
vyménovat na zakladé existujici smlouvy o za-
mezeni dvojiho zdanéni.

FATCA se zacina stavat globalni platformou pro
vyménu informaci pro danové ucely i pro dalsi
staty. Zemé tzv. G5 (Velka Britanie, Némecko,
Italie, Spanélsko, Francie) inspirovany pravé za-
konem FATCA se vzajemné usnesly o budouci
spolupraci podle principli FATCA a zverejnily
tuto dohodu.

G20 PROTI DANOVYM UNIKUM. Ministfi financi
skupiny nejvyspélejsich statli G20 se na inorovém
summitu v Moskvé dohodli, Ze vytvori strategii,
ktera by zabranila velkym firmam a korporacim
vyhybat se placeni dani. Hlavnimi iniciatory planu
jsou Velka Britanie, Francie a Némecko. Cilem je
zabranit tomu, aby spole¢nosti své zisky presou-
valy do zemi, kde jsou nizsi dané. V komuniké
stoji: ,Zavazali jsme se rozvijet opatteni, ktera
zasahnou proti presouvani zisku, a podniknout
nutnou spole¢nou akci (proti tomu).”

Britsky ministr financi Osborne pravil jasné:
,Chceme, aby obchodnici platili dané, jaké jsme
na né uvalili. A toho nemtize doséhnout zadna
zemé sama.” Dodal, Ze globalni systém dani za-
staral, protoze jeho zaklady jsou z dvacatych let.
Nedavny vyzkum Organizace pro ekonomickou
spolupraci a rozvoj OECD zjistil, Ze nadnérod-
ni firmy dokdZou vyuZivat mezery v danovych
zékonech v riiznych zemich, kde ptisobi. Rada
velkych firem jako Starbucks, Google a Amazon
¢elila tvrdé kritice kvtili své daniové politice. Na
pranyti se ocitly i spole¢nosti, které jim poskytuji
danové poradenstvi.

NEPLATICI DANI VEREJNE. Britské titady v tino-
ru viibec poprvé zverejnily na internetu kratky
seznam neplati¢t dani. Danovy urad tak chce
do boje proti dariovym tnikiim zapojit i ,strach
z ostudy” a primét ty, kteti se do rejstriku jesté
nedostali, aby co nejdiive svoje pripadné pro-
hresky napravili.

Na seznamu zatim nejsou Zadné celebrity nebo
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politici, ale napt. holi¢, majitel baru ¢i stavebni
spole¢nost. Danym subjektlim uz byla vymétrena
pokuta od 14 000 do 291 000 liber (412 000 do
8,5 milionu korun).

LZverejnéni téchto jmen vysila jasny signdl, Ze je
Spatné podvadét s danémi,” uvedl David Gauke
z britského ministerstva financi. Podle néj tim
také maji ,byt ujisténi lidé, kteti plati své dané
a jichz je drtiva vétsina, Ze existuji nasledky pro
ty, ktefi podvadéji“.

Gauke rovnéz vyslovil nazor, Ze to priméje pod-
vodniky, aby s daiovym tradem spolupracovali
a zabranili tomu, aby jejich jména byla zverejné-
na. Seznam ma byt aktualizovan kazdého ctvrt
roku.

PERSONALIE. Valné shromazdéni Federace ev-
ropskych tcetnich (FEE) zvolilo v prosinci nové
vedeni na obdobi 2013-2014. Novym preziden-
tem se na pristi dva roky stal André Kilesse (pred-
seda BDO v Belgii) a zastupujicim prezidentem,
tzv. Deputy President, Petr K¥iz (partner Price-
waterhouseCoopers v CR). Oba také v minulos-
ti stéli v cele auditorskych komor - A. Kilesse
byl v letech 2004-2007 prezidentem Belgické-
ho institutu registrovanych auditortt (IBR-IRE)
a P K¥iz v letech 2001-2004 prezidentem Ko-
mory auditort CR.

FEE je klicovym predstavitelem Gicetni a auditor-
ské profese v Evropé. Jejimi ¢leny je 45 organizaci
z 33 evropskych zemi v¢. vSech 27 ¢lenskych
zemi EU.

RECESE KONCI? Nejdel3i recese v ¢eské eko-
nomice za posledni dvé desetileti by méla kon-
¢it, ekonomika se uz zfejmé odrazila ode dna.
V rozhovoru s agenturou Reuters to tekla pred
nékolika dny ¢lenka bankovni rady Ceské nérodni
banky Eva Zamrazilové. Ceskd ekonomika zaziva
pokles uz od poloviny roku 2011.

Znamky konce recese vidi Zamrazilova ve stabili-
zaci cen realit, nejspiSe pod vlivem rekordné niz-
kych sazeb hypotecnich Gvérd. ,Jsou zde zjevné
prvky stabilizace, jako je zastaveni poklesu cen
nemovitosti, hlavné v Praze, a zndmky mozného
oziveni realitniho trhu,” fekla Zamrazilova. ,Je
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to ale jen prvni paprsek svétla,“ dodala. V tinoru
se podle poslednich tidajii objem poskytnutych
hypotecnich tvéra zvysil meziro¢né o 6,2 pro-
centa. V bfeznu primérny hypotecni trok klesl
na rekordni minimum 3,17 procenta.

Zamrazilova oc¢ekava, Ze domacnosti zacnou letos
vice utrécet. Jejich vydaje podpoti ukonceni série
zvySovani dani a zpravy o zlevnéni plynu a mo-
bilniho telefonovani. ,To vS§echno muze prispét
k posileni diivéry domécnosti v nizkoinfla¢ni pro-

“ X

stfedi a uvolni jim ruce,” ¥ekla Zamrazilova.

Cesk4 narodni banka v listopadu sniZila zdkladni
urokovou sazbu na 0,05 procenta. Banka také
dava najevo, Ze v pripadé pottfeby bude na trhu
zasahovat, aby oslabila korunu. Kurz koruny viici
euru od poc¢atku roku Kklesl asi o 3,6 procenta na
dnes$ni 17mési¢ni minimum 25,995K¢ za euro.
Vedeni Ceské narodni banky je ale v otazce in-
tervenci rozdéleno. Zamrazilova upozornila, Ze
slaba koruna by mohla dal podkopat poptavku
domacnosti, protoze zdrazuje dovoz. To podle
ni musi centralni banka dat na jednu misku vah
proti pozitivnimu vlivu slabé koruny na c¢esky

VYVOZ.

Vyvoz se pritom v prvnich dvou mésicich roku
i pres pokles koruny snizoval. To je podle Za-
mrazilové znameni, Ze p¥i¢inou slabého vyvozu

je nizka zahrani¢ni poptavka, s niz nizsi kurz
koruny nic neudé€la.

Intervence na trhu povazuje Zamrazilova za na-
stroj proti vyraznému zpeviovani koruny, které
podkopéava export a s nim celou ekonomiku.
,Kdyby koruna zacala neimérné zpeviovat, coz
se v soucasné nepriznivé situaci ekonomiky ne-
zd4 prilis pravdépodobné, pak by bylo vhodné
vyuzit intervenci,” fekla bankérka.

ROZPOCTOVE DEFICITY zemi Evropské unie
vloni Kklesly v priméru na ¢tyti procenta hru-
bého doméciho produktu a v zemich eurozény
se snizil na 3,7 procenta HDP. V roce 2011 scho-
dek v EU ¢inil 4,4 procenta a v zemich eura 4,2
procenta HDP. Udaje Eurostatu ukazaly, Ze od
finanéni krize eurozéna v omezovani deficitti vy-
razné pokrocila. V roce 2009 pramérny schodek
dosahoval 6,9 procenta.
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Cesky rozpoctovy deficit loni naopak stoupl na
4,4 procenta ze 3,3 procenta v roce 2011. Statni
dluh se tak zvysil o pét procentnich bodd na 45,8
procenta HDP To je v§ak polovi¢ni troven proti
eurozoéné, kde pomér dluhu k vykonu ekonomiky
narostl o 3,3 bodu na 90,6 procenta.

Nad t¥fprocentni hranici se loni spolu s Ces-
kem pohybovaly deficity dalSich 16 zemi EU v¢.
Francie (4,8), Spanélska (10,6), Slovenska (4,3) ¢i
Recka (10). Némecko, které v Evropé prosadilo
strategii tspoy, dosahlo loni mirného prebytku
0,2 procenta HDP.

USA SI NAFOUKLY EKONOMIKU O TRI PRO-
CENTA. Ameri¢ané maji novy zplisob méreni
velikosti své ekonomiky. Do vykonu hospodar-
stvi nové zapocitavaji napt. také vydaje za védu
a vyzkum nebo tteba licenéni poplatky za hol-
lywoodské filmy. Nova metoda méreni nafoukla
velikost amerického HDP o tti procenta. Zapojeni
téchto novych odvétvi do HDP ma lépe odrazet
realitu 21. stoleti.

Jde o nejvétsi aktualizaci metody vypoc¢tu HDP od
zahrnuti pocitacového softwaru v roce 1999, rekl
deniku Financial Times Brent Moulton z americ-
kého Utadu pro ekonomickou analyzu (BEA).
JTyto zmény implementujeme zpétné v ¢ase az
do roku 1929. Takze se dé tici, Ze zdsadné prepi-
sujeme ekonomickou historii,“ ekl listu Moulton.
Zmeény ovlivni v§e - od miry HDP v jednotlivych
americkych statech az po miru inflace, kterou
sleduje Fed. Ekonomové budou muset ptrehod-
notit pristup k mnoha vécem: od zisku firem az
po priciny ekonomického rustu. USA se prijetim
téchto zmeén stavaji prvni zemi, ktera vypocitava
hospodarsky vykon podle nového mezinarodniho
standardu pro vypocet HDP, takzvaného ,UNS-
NAY, ktery vypracovava OSN.

WLz



Ze zakulisi
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SNEM KOMORY BUDE NA PODZIM

Od 1. ledna pristiho roku nabude tc¢innosti novy
obcansky zakonik. Ten mj. nové upravuje i pro-
blematiku obc¢anskych sdruzeni (dosud platny za-
kon ¢. 83/1990 Sb., o sdruzovani ob¢anti, ve znéni
pozdéjsich predpistli, bude zrusen). Obcansky
zékonik i v této oblasti ptrinasi dosti podstatné
zmeény, kterym se obc¢anska sdruzeni musi pri-
zpusobit. Tato organizacni forma se tyka i Komo-
ry resp. celého Svazu tcetnich (jehoZz organiza¢ni
jednotkou Komora nyni je). V soucasnosti hlavni
vybor SU pfipravuje varianty mozného budou-
ctho usporadani a predpoklada se, Ze svazovy
sném, ktery o nich bude rozhodovat, bude na
jare pristiho roku. Z toho diivodu vybor Komory
rozhodl, Ze letosni radny sném Komory bude
v podzimnich mésicich (by se nemusel znovu
svolavat sném mimoradny).

K problematice jiz probéhly dvé porady zastupcli
organizacnich jednotek. Zapisy jsou zverejnény
na internetovych strankach Komory. Pribézné

budou zverejiiovany i dalsi informace. Vybor uvi-
ta také Vase nazory.

ROZVO] LIDSKYCH ZDROJU V OBLASTI CER-
TIFIKOVANYCH UCETNICH se jmenuje projekt,
ktery v nasledujicich mésicich bude Komora reali-
zovat. Jedna se o projekt pripraveny ve spolupraci
se Svycarskou partnerskou organizaci Verein fiir
die hoheren Priifungen in Rechnungswesen
und Controlling (www.eb.ch) a také podporeny
grantem z ,Fondu Partnerstvi“. Hlavnim cilem
projektu je zlepSeni postaveni certifikovanych
Ucetnich na trhu préce. Vice o projektu, jehoz
konkrétni realizace se nyni za¢ind pfipravovat
(prvni aktivity budou v zar), v pristim bulletinu.
V cele realiza¢niho tymu je mistopredsedkyné
Komory Ing. Dita Chrastilova, FCCA. Priibézné
informace budou samoztejmé na internetovych
strankach Komory.

H1z
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Svétlo na konci tunelu bylo nahrazeno 15wattovou tispornou Zdrovkou.

Prevzato z e15.cz
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Slavnostni predavani certifikatu
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Dalsi ze slavnostnich predavani certifikati probéhlo
13. 3. 2013 ve 13 hodin, opét v krasném prostiedi
barokniho refektare dominikanského klastéra v Jilské
ulici v Praze. Certifikat byl vystaven 119 absolven-
tlim, 14 z nich ziskalo droveil U¢etniho experta

(z dosavadnich ¢lentt Komory Ing. Mariola Dygasi-
ewiczovd, Ing. Vlasta Mackii, Ing. Eva Solddtovd,
Ing. Lenka Tarabovd). Vyjimecnost chvile podtrhla
MgA. Alena Honigové, kterd zahrala na cembalo.

Po skoncent oficidlni ¢asti programu néasledoval raut.
Jako partneri akce se predstavili Era a Wolters Klu-
ver, ktef pro ¢leny Komory certifikovanych ucetnich
pripravili specidlni nabidky. Vice fotografif a infor-
mace o nabidkach naleznete na nasich internetovych
strankach a na facebookovém profilu.
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AKCE KOMORY

v rvy s

POZVANKY NA NEKTERE VZDELAVACI AKCE V PRISTICH TYDNECH

15. KVETNA 2013, OSTRAVA (9.00-16.00 hod.)
DANOVY RAD V TEORII A PRAKTICKYCH PRIKLADECH
lektorka: Ing. Zdenka Smrcinova
(FU pro Olomoucky kraj)

zahrnuto do KPV v rozsahu 6 hodin

21. KVETNA 2013, OSTRAVA (9.00-16.00 hod.)
UCETNICTVi PRO POKROCILE V PRAKTICKYCH PRIKLADECH
lektor: RNDr. Petr Beranek
(certifikovany Gcetni, dariovy poradce)
zahrnuto do KPV v rozsahu 6 hodin

24. KVETNA 2013, PRAHA (9.00-13.00 hod.)
NOVINKY A AKTUALITY NEJEN PRO MZDOVE UCETN{
lektorka: Mgr. Dagmar Kucerova
(certifikovana Ucetni, specialistka na mzdové ticetnictvi)
zahrnuto do KPV v rozsahu 4 hodin

29. KVETNA 2013, OSTRAVA (9.00-14.00 hod))
DPH A ZAHRANICNI OBCHOD VC. VAZBY NA CELNi PREDPISY
lektor: Marek Rejnoha
(lektor a poradce v oblasti DPH, cel a unijniho obchodu)
zahrnuto do KPV v rozsahu 4,5 hodiny

30. KVETNA-1. CERVNA 2013, BOHDANEC
NEZISKOVE ORGANIZACE — SPECIFICKE UCETN{ PRIPADY A ZASADN{ ZMENY
V SOUVISLOSTI S OBCANSKYM ZAKONIKEM A SOUVISEJiCi LEGISLATIVOU
lektorka: Ing. Simona Pacdkova
(auditorka, daiiova poradkyné, soudni znalkyn€)
zahrnuto do KPV v rozsahu 16 hodin

19. CERVNA 2013, PRAHA (9.00-15.00 hod.)
ZNEUZITi PRAVA VS. LEGALNI OPTIMALIZACE DANOVE POVINNOSTI
lektor: JUDr. Ing. Hana Skalicka, Ph.D., BA
(advokatka, vedouci katedry finan¢niho a datiového prava SKODA AUTO, a.s. Vysoka $kola)
zahrnuto do KPV v rozsahu 5 hodin

PRIPRAVUJEME

rx -

7.-14 ZARI 2013 (CHORVATSKO)
INTERNATN{ SKOLEN{ (SOFT SKILLS)

10.—-12. RiJNA 2013 (BUCHLOV)
NoOVY OBCANSKY ZAKONIK A ZAKON O OBCHODNiCH KORPORACICH

28.-30. LISTOPADU 2013
INTERNATNI SKOLEN{: VICE TEMAT

Podrobnosti k akcim naleznete na www.komora-ucetnich.cz
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Dané z pfijmi s komentafem
PhDr. Vladimir PELC, Mgr. Petr PELECH

Aktualizované vydani je mimo jiné obohaceno o nova soudni rozhodnuti a nalezy a o vy-
kladovou ¢ast ke zménam pro rok 2013. Ackoliv se zd4, Ze interpretacni zmény v danich
z pfijmu teprve prijdou spolu s nabytim tcinnosti nového obcanského zdkoniku a dalSich
Uprav od roku 2014, nastavaji dulezité zmény jiz pro rok 2013 v navaznosti na postupné
nabihajici dichodovou reformu, rozsahlejsi zmény u investic¢nich pobidek, zmény vyplyva-
jici z osudu zdkona o Urazovém pojisténi zaméstnancl i z vladniho Usporného balicku.

1 056 stran, vazana 879 K¢
g =— Uétova osnova, Ceské tcetni standardy pro nékteré vybrané
| oot ucetni jednotky 2013 - 294 postupt uctovani
b fﬂ:ﬂﬁ%‘;u: Jaroslava SYOBODOVA a kolektiv

s V3e o zménach v Ucetnictvi vybranych ucetnich jednotek od 1. 1. 2013, a to u téchto prav-

nich predpisd: vyhlasky ¢ 410/2009 Sb., Ceskych tgetnich standard( ucinnych od 1. 1. 2013
véetné dvou novych standardl a ndzornych postuptd uctovani, vyhlasky ¢. 383/2009 Sb.,
technicka vyhlaska o Ucetnich zaznamech, zdkona ¢. 563/1991 Sb., o Ucetnictvi.

560 stran, broZzovana 489 K¢

Abeceda ucetnictvi pro podnikatele 2013

Kolektiv autort

Jednotlivé kapitoly obsahuiji jak popis a definici zakladnich pojmt a prvkd v Ucetnictvi,
tak podrobny popis oblasti tcetnictvi pro podnikatele (napf. dlouhodoby a finan¢ni ma-
jetek, zasoby, cenné papiry, zuctovaci vztahy, vedeni Ucetnictvi, vlastni kapital, zavazky,
uvéry, odlozena dan a rezervy, Ucetni zavérka, mezindrodni Ucetni standardy). Soucasti
kazdé kapitoly jsou praktické priklady tcetnich pripadd véetné zauctovani.

424 stran, krouzkova vazba 619 K¢

Danova evidence 2013

- . Y - P x
DANOVA - komplexni feSeni problematiky danové evidence pro OSVC

: EH{!EE?EE Jana PILATOVA a kolektiv
:;f;%j‘ff“"’"‘ - Publikace obsahuje ndvod, jak evidovat obchodni majetek, zavazky, prijmy a vydaje

v rdmci darniové evidence, i jak sestavit danové priznani k dani z prijmu fyzickych osob
za rok 2012. Re3i také problematiku pfechodu z dafové evidence na pausélni vydaje ¢i
vedeni Ucetnictvi, a to jak z Ucetniho, tak i z danového hlediska. Aktudlné reaguje na
novinky pro rok 2013 v oblasti dariovych zakond.

360 stran, broZzovana 399 K¢

Podvojné ucetnictvi a ucetni zavérka 2013

Eggﬁljc%i Ing. Petr RYNES
A UEETY e Vyklad je zaméfen zejména na vybrand ustanoveni zakona o Ucetnictvi véetné zmén

ucinnych od zac¢atku roku 2013, napf. v inventarizacich, na zmény v provadéci vyhlasce
pro podnikatele pro rok 2013, zmény v Ceskych ucetnich standardech platnych pro rok
2013, vybrané problémy uUcetni zavérky za rok 2012 a na dalsi ucetni aktuality.
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