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Z KOORDINACNIHO VYBORU

GFR A KDP CR

7

Docasné pridéleni k jinému

zameéstnavateli

(€. 358/22.02.12 - uzavreno dne 6. Cervna 2012)

Predkladaji:

DITTA HLAVACKOVA, danovy poradce, ¢. osvédceni 3125
PETRA POSPISILOVA, danovy poradce, ¢. osvédceni 2309
DANA TREZZIOVA, dariovy poradce, ¢. osvéd¢eni 007

1. Gvop

Zakonem ¢. 365/2011 Sb. s i¢innosti od 1. 1. 2012
je do zakona ¢. 262/2006 Sb., zakonik prace, vlo-
Zeno nové ustanoveni §43a, podle kterého Ize
sjednat docasné pridéleni zaméstnance k jinému
zameéstnavateli. Jedna se v podstaté o znovuza-
vedenti institutu, ktery existoval jiz ve starém za-
koniku préace (§38 odst. 4 zakoniku prace ¢. 65/
1965 Sb., ktery byl zrusen k 1. 10. 2004 zakonem
¢ 436/2004 Sb).

Uplné znéni nového ustanoveni:

§43a

Docasné pridélent

(D) Dohodu o docasném pridéleni zaméstnan-
ce k jinému zaméstnavateli smi zaméstnavatel
s timto zaméstnancem uzavrit nejdrive po uply-
nuti 6 mésicti ode dne vzniku pracovniho poméru.
(2) Za docasné pridéleni zaméstnance k jinému
zameéstnavateli nesmi byt poskytovdna tplata;
to neplati, pokud jde o uhradu ndkladii, které
byly vynaloZeny podle odstavce 5.

(3) V dohodé must byt uveden ndzev zaméstna-
vatele, je-li prdvnickou osobou, nebo jméno, po-
pripadé jména a prijmeni zaméstnavatele, je-li
fyzickou osobou, k niZ se zaméstnanec docasné
pridéluje, den, kdy docasné pridéleni vznikne,
druh a misto vykonu prdce a doba, na kterou se
docasné pridélent sjedndvd. V dohodé miiZe byt
sjedndno pravidelné pracovisté pro ticely cestov-
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nich ndhrad; ustanovent § 34a tim nent dotceno.
Dohoda must byt uzavrena pisemné.

(4) Po dobu docasného pridéleni zaméstnance
k vykonu prdce k jinému zaméstnavateli ukld-
dd zaméstnanci jménem zaméstnavatele, ktery
zaméstnance docasné pridélil, pracovni ukoly,
organizuje, vidi a kontroluje jeho prdci, ddvd
mu k tomu ucelu zdvazné pokyny, vytvdri priz-
nivé pracovni podminky a zajistuje bezpecnost
a ochranu zdravi p¥i prdci zaméstnavatel, ke kte-
rému byl zaméstnanec docasné pridélen. Tento
zameéstnavatel nesmi viici docasné pridélenému
zaméstnanci cinit prdvni tikony jménem zamést-
navatele, ktery zaméstnance docasné pridéli.

(5) Po dobu docasného pridéleni poskytuje za-
méstnanci mzdu nebo plat, popripadé téz ces-
tovni ndhrady zaméstnavatel, ktery zaméstnan-
ce docasné pridélil.

(6) Pracovni a mzdové nebo platové podminky
zaméstnance docasné pridéleného k jinému za-
méstnavateli nesméji byt horsi, neZ jsou nebo by
byly podminky srovnatelného zaméstnance za-
méstnavatele, k némuz je zaméstnanec docasné
pridélen.

(7) Docasné prideéleni podle odstavcii 1 aZ 5 kon-
¢ uplynutim doby, na kterou bylo sjedndno. Pred
uplynutim této doby konci docasné pridélent do-
hodou smluvnich stran pracovni smlouvy nebo
vypovédi dohody o docasném pridélent z jaké-
hokoliv diivodu nebo bez uvedent diivodu s pat-
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ndctidenni vypovédni dobou, kterd zacind dnem,

v némz byla vypovéd dorucena druhé smluvni

strané. Dohoda o ukoncent docasného pridélent

nebo vypovéd této dohody musi byt pisemné.

(8) Upravu docasného pridélent je zakdzdno po-

uZit na agenturni zaméstndvdni.

(9 Uprava docasného pridéleni se nepouZije

v pFipadech prohlubovdni nebo zvysovdni kvali-

fikace'.

19 Napy. §24 odst. 2 zdkona ¢ 563/2004 Sb.,
§22 zdkona ¢ 95/2004 Sb., § 51 a 54 zdkona
¢ 96/2004 Sb.

2. STRUCNE SROVNANI DOCASNEHO
PRIDELEN{ A AGENTURNIHO ZAMESTNAVAN{
V pripadé pridéleni kond zaméstnanec po dobu
tohoto pridéleni praci pro docasného zaméstna-
vatele, na zakladé jeho prikazi a na jeho odpo-
védnost, i kdyZz mu pracovni tikoly uklada docasny
zaméstnavatel jménem zaméstnavatele pravniho/
pridélujiciho. Je tedy mozné konstatovat, Ze insti-
tut docasného ptidéleni je institutem do urcité
miry podobnym agenturnimu zaméstnavani
(ustanoveni §307a az §309 zédkoniku prace), ale
obsahuje nékteré podstatné rozdily:

— docasné pridéleni mlze byt se zaméstnan-
cem sjednédno nejdiive po uplynuti 6 mésict
ode dne vzniku pracovniho poméru pridéle-
ného zaméstnance, tj. prakticky nelze sjed-
nat pracovni pomér se zaméstnancem za
ucelem toho, aby byl zaméstnanec pridélen
na praci k jinému zaméstnavateli,

— k docasnému pridéleni mize dojit vyhrad-
né v dohodé se zaméstnancem, tzn. doho-
da obecné neni mezi zaméstnavateli (ale se
zaméstnancem), a zdkonik prace umoziuje
obéma stranam tuto dohodu bez udani du-
vodll vypovédét s patnéctidenni vypovédni
dobou (odst. 7) nebo se kdykoli dohodnout
na jejim ukoncent,

— neni stanovena doba, na kterou ma byt toto
docasné pridéleni uskute¢néno, nicméné
nelze sjednat (dohodnout) dobu neurcitou,
jelikoz se jedna o ,docasné” pridéleni,

— neni nutné mit povoleni MPSV,

— jde o bezuplatné pridéleni, tzn. nelze k pte-
uc¢tovanym ndkladim aplikovat zadnou
ziskovou marzi nebo uctovat jakékoli doda-
te¢né naklady nad vysi nakladd podle §43a
odst. 5 zakoniku prace.

3. PRAVIDLA PRO DOCASNE PRIDELEN{

ZAMESTNANCE

Pridélovani zaméstnanci k vykonu prace u jiného

zaméstnavatele ma podle §43a zakoniku prace

i dalsi specificka pravidla, z nichz néktera jsou

uvedena nize:

— dohoda o pridéleni zaméstnance musi byt
v pisemné formé a v odst. 3 jsou uvedeny
naleZitosti této dohody,

— Vv odst. 3 je také upravena moznost vysilat
pridéleného zaméstnance na pracovni cesty,
pokud to s nim bylo dohodnuto (§42 zako-
niku préace),

— ustanoveni odst. 4 aZ 6 upravuje podminky,
za kterych zaméstnanec kond praci u za-
méstnavatele, k némuz je pridélen. V po-
sledni vété odst. 4 je omezena pravomoc
docasného zaméstnavatele v tom smyslu,
Ze nesmi vii¢i zaméstnanci C¢init pravni tko-
ny jménem jeho zaméstnavatele (zejména
nesmi mu dat vypovéd nebo s nim uzavrit
dohodu o skonceni pracovniho poméru
apod.),

— ustanoveni odst. 5 a 6 stanovi povinnost
zaméstnavatele odménovat ptidéleného za-
méstnance stejné nebo i 1épe nez zamést-
nance konajici tutéz nebo obdobnou pra-
ci u docasného zaméstnavatele, i kdyz se
zplisob odménovani 1isi, stejné ustanoveni
plati pro pracovni podminky zaméstnance.
(V praxi tedy mtze nastat komplikovana si-
tuace, Ze pravni zaméstnavatel, ktery mzdu
zaméstnanci vyplaci, by mél tuto skute¢nost
zohlednit v poskytované odméné. Na pride-
leného zaméstnance se vztahuje kolektivni
smlouva platnd u jeho préavniho zaméstna-
vatele. S ohledem na uvedené by mély byt
otézky odménovani a pracovnich podminek
s pridélenym zaméstnancem jednoznacné
sjednény v dohodé o do¢asném piidéleni.)

Z pohledu pracovniho prava dochazi k radé
otazek, tykajicich se napt. formulace ptidéleni
k ,jinému zaméstnavateli“ ¢i chybéjici tpravy
rozvrhovani pracovni doby, vedeni jeji evidence
a narizovani dovolené. Lze tedy predpokladat, ze
docasné pridéleni zaméstnance k jinému zameést-
navateli bude feSeno uzavienim dvou dohod:
1. zakonikem prace poZzadovana dohoda mezi
pravnim zaméstnavatelem a jeho zamést-
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nancem, na zakladé které dochazi k doc¢asné-
mu pridéleni, jelikoz zaméstnavatel nemtize
pridélit svého zaméstnance jednostranné k ji-
nému zaméstnavateli bez souhlasu zamést-
nance, tzn. bez existence dohody podle §43a
zékoniku prace, a

2. dohoda uzaviena mezi zaméstnavateli (napft.
dohoda o vzajemné vypomoci apod.), ve kte-
ré budou smluvné sjednany detaily do¢asného
pridéleni zaméstnance/0 jednoho zaméstna-
vatele k jinému zaméstnavateli (napt. pocet
pridélenych zaméstnancd, doba pridélen,
odmeéna pridéleného zaméstnance, jeho pra-
covni podminky, cerpani dovolené, ujednani
vymezujici préaci a uplatu za pridéleni, ktera
je obecné refundaci mzdy a prislusného po-
jistného na verejnopravni pojisténi, aj.), jakoz
i dalsi podminky pro docasné pridéleni za-
meéstnance.

4. DOCASNE PRIDELEN{ ZAMESTNANCE

Z DANOVEHO POHLEDU

Z pohledu danového vsak institut ptridéleni za-
méstnance k jinému zaméstnavateli pfinesl fadu
otazek, jejichz mozné reSeni je nize uvedeno:

4.1. DAN Z PRiJMU PRAVNICKYCH OSOB

Z ustanoveni §43a odst. 2 zakoniku prace vyplyva,
Ze za docasné pridéleni zaméstnance k jinému
zameéstnavateli nesmi byt poskytovana Uplata, a to
s vyjimkou thrady nakladd, které byly vynaloZzeny
podle odst. 5 téhoZ paragrafu. Podle prostého
textu tohoto ustanoveni se jednd o mzdu nebo
plat, pripadné téZ cestovni nahrady.

Ndklady vynaloZené podle odst. 5

Zé&konik prace ani Zadny vykladovy pokyn nedefi-
nuje, zdali do Uhrady nakladd podle §43a odst. 5
lze zapocitat i dalsi naklady souvisejici s pracov-
nim pomérem, jako jsou napt. odvody na socialni
a zdravotni pojisténi hrazené za zaméstnance jeho
zameéstnavatelem, ptripadné jiné slozky odmény.
Ackoliv pti striktné gramatickém vykladu cito-
vaného ustanoveni by do tthrady nakladti méla
vstoupit pouze mzda ¢i plat doc¢asné pridélené-
ho zaméstnance (odhlédneme-li od cestovnich

néhrad), z ekonomického hlediska tento postup
nedava smysl. Pri do¢asném pridéleni zamést-
nance by do thrady nakladt podle §43a odst. 5
méla vstoupit mzda nebo plat, v¢. jejich ndhrad,
socialni a zdravotni pojisténi hrazené zaméstna-
vatelem, bonusy a benefity vyplyvajici z pracovni
smlouvy uzaviené mezi docasné pridélenym za-
méstnancem a pravnim zaméstnavatelem, plnéni
vyplyvajici z kolektivni smlouvy nebo internich
predpist pravniho zaméstnavatele!, jakoZz i dalsi
naklady souvisejici s pracovné pravnim vztahem
mezi zaméstnancem a pravnim zameéstnavate-
lem?, a déle téZ cestovni ndhrady.

Zékonik prace se zddnym zpusobem nevyjadiu-
je k otdzce toho, jaké ndklady mohou vznikat
v souvislosti s do¢asnym pridélenim zaméstnance
ekonomickému zaméstnavateli (s vyjimkou mzdy
nebo platu, kde zadkonik prace tuto povinnost
jednoznaéné priznava pravnimu zaméstnavateli).
Domnivame se vSak, Ze nic nebrani tomu, aby si
pravni a ekonomicky zaméstnavatel dohodli, které
naklady souvisejici s pracovnim pomérem docasné
pridéleného zaméstnance ktery zaméstnavatel
ponese tak, jak je takova dohoda zjevné mozna
u cestovnich nahrad. Domnivame se proto, Ze
i jiné néklady, které mohou ekonomickému za-
méstnavateli vzniknout v souvislosti s do¢asnym
pridélenim zaméstnance mohou byt za splnéni
standardnich podminek danych zdkonem o danich
z pr{jmu (zejm. §24 a § 25 ZDP) danové uznatel-
nymi naklady ekonomického zaméstnavatele.

Uplata za docasné pridéleni

Podle § 43a odst. 2 zdkoniku price pravni za-
méstnavatel nemiiZe Gi¢tovat ekonomickému za-
méstnavateli ke mzdovym nakladim zaméstnance
ziskovou ani Zadnou jinou prirdzku, jak je obvyklé
pfi agenturnim zaméstnavani nebo mezindrod-
nim pronajmu pracovni sily.

U agenturniho zaméstnavani je rozdil mezi tpla-
tou za zaméstnance od ekonomického zamest-
navatele a vyplacenou mzdou hlavnim zdrojem
zisku pravniho zaméstnavatele, tedy agentury.
V ptipadé mezinarodniho pronajmu pracovni sily
je utovani ziskové prirazky nad mzdové naklady
obvyklé. Pokud dochazi k mezinarodnimu pro-

D Napt. naklady souvisejici s poskytnutim sluzebniho automobily, i pro soukromé tcely

2) Napf. néklady na vedeni mzdové agendy
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najmu pracovni sily mezi spojenymi osobami ve
smyslu § 23 odst. 7 zdkona o danich z pfijmu, ne-
dochazi mezi nimi v souladu s principem trzniho
odstupu obvykle k poskytovani jakékoliv formy
sluzeb pouze za cenu ndkladd, mezinarodni pro-
najem pracovni sily je prakticky preshrani¢nim
agenturnim zaméstnavanim.

Pro posouzeni, kdy se jedna o docasné pridéleni
zameéstnance podle § 43a zdkoniku préce a priraz-
ku tctovat nelze, a kdy o agenturni zameéstnavani
podle §308 a §309 zdkoniku prace nebo o mezi-
narodni prondjem pracovni sily, jak jej definuje
Pokyn Ministerstva financi Ceské republiky D-151,
a prirazku Uctovat lze, je nezbytné urcit, z jakych
dlvodt a za jakym tcelem k poskytnuti zamést-
nance dochézi.

Prvnim faktorem je predmét podnikani pravniho
zaméstnavatele. K doCasnému pridéleni mize do-
jit pouze tehdy, neni-li poskytovani zaméstnanct
predmétem podnikatelské ¢innosti pravniho za-
méstnavatele. Vyjimku by tvofilo pouze doc¢asné
pridéleni kmenového zaméstnance agentury prace
jiné agenture prace v ramci vzajemné vypomoci.
Pravdépodobné kli¢ovym faktorem uréujicim, ze
se jednd o docasné pridélent, je benefit plynouci
pravnimu zaméstnavateli z do¢asného pridéleni.
Obvykle timto benefitem muze byt do¢asné uvol-
néni zaméstnance, ktery neni pracovné vytiZeny,
a jako vyhodnéjsi se jevi jeho pridéleni jinému
zaméstnavateli za Uplatu ve vysi ndkladl na za-
méstnance. Jinym benefitem doc¢asného pridéleni
zaméstnance pro jeho pravniho zaméstnavatele
muZe byt zéjem o ziskani zkuSenosti a praxe pro
zaméstnance z jiného prostredi ¢i ze zahranicni.
Pfi agenturnim zameéstnavani nebo mezinarodnim
prondjmu pracovni sily nemé pravni zaméstna-
vatel z tohoto pronajmu zZadny jiny benefit nez
kladny rozdil mezi Gplatou od ekonomického
zaméstnavatele a uhrazenymi naklady na tohoto
zaméstnance. Pfi do¢asném pridéleni by ale mélo
platit, Ze pravni zaméstnavatel sleduje pridélenim
zaméstnance jiné cile (napf. uvolnéni nevytizené-
ho zaméstnance) nez zisk z do¢asného poskytnuti
pracovni sily. Navic pravni zaméstnavatel nesmi

vykonévat pronajem pracovni sily v ramci své pod-
nikatelské ¢innosti a do¢asné pridéleni realizuje
ad hoc s ohledem na specifické personalni otazky
vztahujici se ke konkrétnimu zaméstnanci. Za
téchto okolnosti je opravnéné, aby nedochazelo
ze strany pravniho zaméstnavatele k u¢tovani pri-

razky nad mzdové naklady ptidéleného zamést-
nance. Tento princip by se mél shodné vztahovat
na docasné pridéleni zaméstnance jak mezi spo-
jenymi, tak i nespojenymi osobami. Pokud jsou
pravni/pridélujici zameéstnavatel a ekonomicky
zameéstnavatel spojenymi osobami ve smyslu §23
odst. 7 ZDB je povazovana uhrada za pridéleného
zaméstnance ve vysi podle §43a odst. 5 zakoniku
préce za obvyklou.

Zdver 4.1.:

a) Pro ekonomického zaméstnavatele je Ghra-
da pravnimu/pridélujicimu zaméstnavateli
za pridéleného zaméstnance danové uzna-
telnym ndkladem. Pokud nékteré néklady
souvisejici s doCasnym pridélenim zameést-
nance hradi pfimo ekonomicky zaméstna-
vatel, jsou i tyto naklady pro ekonomického
zaméstnavatele daitové uznatelné (pti dodr-
Zen{ standardnich podminek pro dafovou
uznatelnost nakladi danych zdkonem o da-
nich z ptijma).

b) Pokud jsou pravni/pridélujici zaméstnavatel
a ekonomicky zaméstnavatel spojenymi oso-
bami ve smyslu §23 odst. 7 ZDP, je povazo-
vana Uhrada za pridéleného zaméstnance ve
vysi podle §43a odst. 5 zdkoniku préce za
obvyklou.

4.2. DAN Z PRiJMU FYZICKYCH OSOB

Pldtce prijmu

Platcem ptijmu pridéleného zaméstnance je jeho
pravni zaméstnavatel (tzn. pridélujici zaméstnava-
tel). Ve smyslu legislativni zkratky uvedené v § 6
odst. 2 ZDP zlistava tedy obecné pridélujici/prav-
ni zameéstnavatel ,zaméstnavatelem* pro ucely
DPFO.

Pokud je pridélujici/pravni zaméstnavatel osobou
se sidlem nebo bydlistém v zahranic¢i a ekonomic-
ky zaméstnavatel, ke kterému je zameéstnanec
pridélen, je ¢eskym danovym rezidentem, stava se
tento Cesky ekonomicky zaméstnavatel ,zameést-
navatelem*” ve smyslu legislativni zkratky podle § 6
odst. 2 ZDP Jelikoz v8ak thrada tohoto ,zaméstna-
vatele” osobé se sidlem nebo bydlistém v zahranici
nemuZe obsahovat i ¢astku za zprostiedkovani (ve
smyslu ust. §43a odst. 5 zakoniku préce), nelze
povazovat za prijem zameéstnance 60% z celkové
Uhrady zahrani¢nimu pravnimu/pridélujicimu za-
méstnavateli. Cesky ekonomicky ,zaméstnavatel”
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by tedy mél zdanovat piijem pridéleného zamést-
nance dle skute¢né odmény hrazené zahrani¢nim
pravnim/pridélujicim zaméstnavatelem.

Cestovni ndhrady

V souvislosti se zavedenim institutu docasného
pridéleni byla novelizovana také ustanoveni ¢asti
sedmé zakoniku préace ,Nahrada vydaja v sou-
vislosti s vykonem prace”. Ve smyslu ust. §152
pism. e) zédkoniku prace cestovnimi vydaji jsou
nové i vydaje, které vzniknou zaméstnanci pti do-
Casném pridéleni (§43a). V § 165 zakoniku prace
je uvedeno, Ze pti do¢asném pridéleni do jiného
mista vykonu prace, nez bylo sjednano v pracovni
smlouvé, které je soucasné odlisné od bydlisté
zaméstnance, prislusi zameéstnanci nahrady ve
vysi a za podminek stanovenych v §157 az 164
a to obecné jako pti pracovni cesté.

Ve smyslu § 174 zakoniku prace se pti posky-
tovani cestovnich nahrad postupuje podle ¢asti
sedmé hlavy II s dale stanovenymi odchylkami.
Jelikoz v hlavé III ,Poskytovani cestovnich na-
hrad zaméstnanci zaméstnavatele, ktery je uve-
den v §109 odst. 3“ jiz nedoslo k uvedeni zadné
odchylky ¢i jiné specifikaci u poskytovani ndhrad
pri docasném pridéleni tak, jak je napt. v §177
uvedeno pro nahrady pti prijeti a prelozeni, 1ze
jednoznac¢né dovodit, Ze i zaméstnavatel, kte-
1y je uveden v §109 odst. 3 je povinen v ptipa-
dé pridéleni zaméstnance poskytovat cestovni
ndhrady docasné pridélenému zaméstnanci ve
smyslu § 165 zakoniku prace. Ve smyslu § 151
zékoniku prace je totiZ zaméstnavatel povinen
poskytovat zaméstnanci ndhradu vydaju, které
mu vzniknou v souvislosti s vjkonem préce. Lze
tedy konstatovat, Ze ve smyslu § 6 odst. 7 pism. a)
ZDP predmétem dané nejsou ndhrady poskytnu-
té zaméstnavatelem zaméstnanci v rozsahu a ve
vysi podle § 165 zakoniku prace, a to ndhrady p¥i
prelozeni a docasném pridéleni zaméstnance k ji-
nému zaméstnavateli. Zdkladnim rozdilem uplat-
fovani nadhrad pti preloZeni a do¢asném pridéleni
zaméstnance je ustanoveni § 177 odst. 2 zdkoniku
prace, které stanovi omezeni doby, po kterou lze
nahrady pfi prelozeni poskytovat.

Ve smyslu §43a odst. 5 zakoniku prace je mozné,
aby po dobu doc¢asného pridéleni poskytoval ces-
tovni nahrady bud pravni/pridélujici zaméstnava-
tel nebo i ekonomicky zaméstnavatel, tj. zamést-
navatel, ke kterému je zaméstnanec pridélen.

6

U zaméstnance, ktery je docasné pridélen k jiné-
mu zaméstnavateli a ktery je vyslan na pracovni
cestu a obdrzi cestovni nahrady od svého pravni-
ho /ptidélujiciho zameéstnavatele nebo i od ekono-
mického zaméstnavatele, ke kterému byl pridélen,
nebudou tyto nahrady cestovnich vydaji posky-
tované v souvislosti s vykonem préace ve smyslu
§6 odst. 7 pism. a) ZDP povazovany za predmét
dané tohoto zaméstnance. Cestovni ndhrady jiné
nebo vyssi nezZ umoznéné ve smyslu §6 odst. 7
pism. a) ZDP bude zdarnovat platce tohoto zdani-
telného prijmu, kterym muize byt pravni/pridélu-
jici zaméstnavatel i ekonomicky zaméstnavatel, ke
kterému je zaméstnanec pridélen.

Zdvér 4.2.:

a) Platcem dané z prijmi ze zavislé Cinnosti
je obecné pravni/pridélujici zaméstnavatel.
V pripadé, ze pravni/pridélujici zaméstna-
vatel je zahrani¢nim subjektem, prechazeji
povinnosti platce ptijmia ze zavislé ¢innosti
na Ceského ekonomického zaméstnavatele,
avSak nelze pouzit stanoveni vySe prijmua
ze zavislé ¢innosti ve vysi 60% z uhrazené
¢astky pravnimu/pridélujicimu zaméstnava-
teli, pokud tihrada pravnimu/ptidélujicimu
zameéstnavateli neobsahuje ¢astku za zpro-
stredkovani.

b) Cestovni ndhrady docasné pridélenému za-
méstnanci ve smyslu § 152 zdkoniku prace
véetné nahrad pri doasném pridéleni pod-
le §165 zakoniku préace nejsou predmétem
dané z prijma ze zavislé ¢innosti ve smyslu
§6 odst. 7 pism. a) ZDP, a to bez ohledu na
skute¢nost, zda tyto cestovni ndhrady vy-
placi pravni/pridélujici zaméstnavatel nebo
ekonomicky zameéstnavatel.

¢) Pokud pridéleného zaméstnance vysle eko-
nomicky zaméstnavatel na pracovni cestu,
budou mit cestovni ndhrady obvykly rezim
cestovnich ndhrad pti pracovni cesté.

4.3. DPH

Klicovou otazkou pro uréeni rezimu DPH je sku-
teCnost, zda se ve vztahu mezi dvéma zaméstna-
vateli jedna o poskytnuti sluzby za aplatu v ramci
ekonomické ¢innosti, kdyz poskytnutim sluzby je
prakticky vse, co neni dodadnim zboZzi. Obecné pak
plati, Ze poskytnuti pracovni sily je povazovano
za poskytnuti sluzby, které je predmétem DPH
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(dolozeno i ustalenou judikaturou ESD). V ptipa-
dé docasného pridéleni zaméstnance vsak §43a
odst. 2 zakoniku prace vyslovné zakazuje posky-
tovat Uplatu za docasné pridéleni zameéstnance,
pripousti pouze uhradu nakladd, které pravni
zameéstnavatel na pridéleného zaméstnance vy-
nalozil. Zakonik prace tak v ptipadé docasného
pridéleni zaméstnance prakticky neptipousti
tvorbu pridané hodnoty jako zdkladniho prvku
podnikatelské ¢innosti. Odlisuje timto docasné
pridéleni zaméstnance od tzv. agenturniho za-
méstnani, které beze sporu DPH podléha.

Zakonik préce tedy eliminuje situace, kdy pravni
zaméstnavatel muiiZe z pridéleni zaméstnance do-
séhnout zisku, umoznuje pouze thradu (¢asti) na-
kladti. Poskytnuti této nahrady nakladii tak nepred-
stavuje skute¢nou tplatu (protiplnéni) za plnéni,
a tento vztah tedy nespada do predmétu DPH.
Podobny z4vér uz v piedchozich letech MF CR
uverejnilo ve své informaci k Uplatriovani zakona
o DPH pfti poskytnuti pracovni sily (informace
ze dne 16. 7. 2004, uvetrejnéna na internetovych
strankdch Ceské datiové spravy, citujeme:

...V takovém pripadé refundace ndkladii za za-
méstnance podle téchto predpist, jestliZe neexistuje
mezi zaméstnavatelem a osobou, ke které byl za-
méstnanec docasné pridélen, obchodné zdvazkovy
vztah o poskytnuti pracovnika, neni predmétem
dané, protoZe se nejednd o poskytnuti sluzby za
tplatu...” Pri dodrzeni podobnych pravidel, jaka
se uplatiuji na docasné pridéleni zaméstnance
podle ¢eského zékoniku prace, neni dany vztah
povazovany za poskytnuti sluzby pro tcely DPH
spocivajici v poskytovani pracovni sily rovnéz
v jinych statech EU, napt. Irsku® nebo ve Velké
Britanii*. Navrhujeme tedy, aby byla potvrzena
plvodni interpretace, tedy Ze:

a) uhrada nakladd, poskytnuta p¥i splnéni pod-
minky podle § 43a odst. 2 zakoniku préce,
neni Uplatou zdanitelné plnéni a nepodléha
tedy odvodu DPH

b) docasné pridéleni zaméstnance k jinému za-
méstnavateli neni predmétem DPH.

Pro Uplnost bychom chtéli konstatovat, ze pokud
ekonomicky zaméstnavatel v souvislosti s pridéle-
nym zameéstnancem vynaloZi néklady jako napft.
naklady na ubytovani nebo jiné naklady pti pra-
covni cesté pridéleného zaméstnance ¢i nédklady
pti pridéleni formou ptimého nékladu (tj. ekono-
micky zaméstnavatel ptijme napt. ubytovani ¢i
prepravni sluzbu), je i ekonomicky zaméstnavatel
opravnén pri splnéni obecnych podminek naroko-
vat si odpocet DPH u téchto nakladu.

Zdvér 4.3.:

a) Uhrada nékladd, poskytnuta p¥i splnéni pod-
minky podle §43a odst. 2 zdkoniku préce,
neni Uplatou zdanitelné plnéni a nepodléha
tedy odvodu DPH.

b) docasné pridéleni zaméstnance k jinému za-
méstnavateli neni zdanitelnym plnénim.

©) Z cestovnich nahrad hrazenych ekonomic-
kym zaméstnavatelem pridélenému zamést-
nanci, v ptripadech, kdy tyto plnéni poridil
primo ekonomicky zaméstnavatel (napt. na-
klad na hotelové ubytovani, ndklady na jizd-
né apod.) maze obecné ekonomicky zamést-
navatel narokovat odpocet DPH na vstupu.

5. ZAVER

Navrhujeme, aby byla potvrzena spravnosti vyse
uvedenych zavérd, a to z hlediska DPPO, DPFO
i DPH. Zavéry se stanoviskem GFR by mély byt
vhodnym zplisobem zverejnény.

3) Viz www.revenue.ie/en/practitioner/ebrief/archive/2007/n0-142007.html, zejména: ,...Many EU countries have

sought to address this situation by treating the local entity as the de facto employer, notwithstanding that the exe-
cutives remain under contracts of employment with the foreign employer company. As there is no ,Vatable supply”
as between employer and employee, there is then no basis for a reverse charge liability...”, tj. ,...Mnohé clenské
stdty nalezly reSent pro tuto situaci v tom, Ze povazovaly lokdlni subjekt za “faktického” zaméstnavatele bez ohledu
na skutecnost, Ze vedouci pracovnik ziistdvd smluvné vdzdn k zahranicni spolecnosti. ProtoZe mezi zaméstnancem
a zaméstnavatelem se nejednd o poskytnuti sluzby, kterd by byla predmétem DPH, neexistuje diivod, proc na po-

dobné vztahy uplatiiovat reverse charge...”

4) Viz customs.hmrc.gov.uk/channelsPortalWebApp/channelsPortalWebApp.portal? nfp b=true& pageLabel=pa-

geVAT ShowContent&id=HMCE CL 000871&propertyType=document, zejména ¢ast 4.B Secondment of staff
by businesses other than employment business (tj. poskytovani pracovnikii podniky jinymi nez pracovnimi agen-

turami)
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STANOVISKO GFR K DANI Z PRiJMU:

K navrhu zavéru 4.1.a):

Pro daiové feSeni problematiky doc¢asného pridéleni zaméstnance je diilezité vymezeni pojmut
obsazenych v prislusnych ustanovenich pracovnépravnich predpist (zejména §43a zdkoniku
prace), ze kterych mimo jiné vyplyva, Ze:

- ackoliv to zédkonik prace vyslovné neresi, 1ze predpokladat v pripadé vyuziti institutu do-
¢asného pridéleni zaméstnance podle § 43a zadkoniku prace, mimo jiné, ujednani mezi
pravnim a ekonomickym zameéstnavatelem prinejmensim ohledné Ghrady nékladd, které
vynalozil pravni zaméstnavatel na svého zaméstnance za vykon prace u ekonomického
zaméstnavatele nebo v souvislosti s nim (refundace nakladu),

- predmétem refundace mohou byt veskeré néklady, které vynaloZil pravni zaméstnava-
tel v souvislosti s vykonem prace svého zaméstnance v dobé pridéleni k ekonomickému
zaméstnavateli, véetné vydaju, které souvisi se zajisténim pracovnich, mzdovych a plato-
vych podminek téz s ohledem ke ,srovnatelnému zaméstnanci*,

- pravni zaméstnavatel mize od ekonomického zaméstnavatele pozadovat v souladu s § 43a
odst. 5 zakoniku prace i jiné naklady, které souviseji s vykonem prace zaméstnance pro
ekonomického zaméstnavatele a maji pfimou vazbu na vykon prace doc¢asné pridéleného
zaméstnance jako napt. thradu socidlniho a zdravotniho pojisténi hrazeného za zamést-
nance z vymétovaciho zékladu pravnim zaméstnavatelem, jiné slozky odmény pridélené-
ho zaméstnance, benefity vyplyvajici ze smluvniho ujednani (kolektivni smlouva) nebo
stanovené vnitfnim predpisem, bonusy, ale také néklady souvisejici s poskytnutim sluzeb-
niho automobilu i pro soukromé tcely (bude-li vozidlo vyuzivano i ke sluzebnim tcelim
u ekonomického zaméstnavatele), pokud takové plnéni vyplyva ze smluvniho ujednani
mezi pravnim zaméstnavatelem a docasné pridélenym zaméstnancem (kolektivni smlou-
va, vnitini predpis).

Na zakladé vySe uvedeného lze dovodit, Ze pokud ekonomicky zaméstnavatel bude hradit
pravnimu zaméstnavateli naklady specifikované v § 43a odst. 5 zakoniku prace, prip. jiné
néklady, které souviseji s vykonem prace pridéleného zaméstnance, a tyto naklady budou mit
primou vazbu na vykon prace docasné pridéleného zaméstnance a splni podminky pro dariovou
uznatelnost podle ZDBP, 1ze je u ekonomického zaméstnavatele uznat jako danové.

Pokud naklady na ptiznivé pracovni podminky, bezpe¢nost a ochranu zdravi z prislusnych
ustanoveni pracovné pravnich predpisii a splni podminky pro daitovou uznatelnost podle ZDP,
1ze je u ekonomického zaméstnavatele uznat jako danové.

Pro uplnost je nutné dodat, Ze institut docasného pridéleni zaméstnance a institut agentur-
niho zaméstnavani se od sebe zasadné lisi svym tcelem, nikoliv jen podminkami. U¢elem
agenturniho zameéstnavani je zprostredkovat (zajistit) uchazeci (zaméstnanci) zaméstnani
u uzivatele. U¢elem docasné pridéleného zaméstnance k jinému zaméstnavateli je feseni si-
tuace, kdy pravni zaméstnavatel po prechodnou dobu zpravidla z provoznich diivodii, nema
moznost pridélovat zaméstnanci sjednanou, poptipadé ani jinou praci a proto mu zajistil
docasné pridéleni k vykonu prace u jiného zaméstnavatele.

K navrhu zavéru 4.1.b):

S ohledem na vyse uvedené stanovisko GFR k bodu 4.1. pism. a) Ize souhlasit se zdvérem
predkladatele.
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K navrhu zavéru 4.2.a):
Souhlas s nazorem predkladatele.

K navrhu zavéru 4.2.b):

Lze souhlasit za predpokladu dodrzeni nasledujicich podminek:

- zaméstnanci nemohou byt poskytnuty dvoji ndhrady za tytéz dny,

- posouzeni podle §43a odst. 3 zédkoniku prace - tj. sjednané pravidelné pracovisté pro
Ucely cestovnich nahrad. Pokud bude sjednané pracovisté pro ucely cestovnich ndhrad
v misté pridéleni, pak zaméstnanec v souladu s § 43a odst. 5 zdkoniku prace nema narok
na cestovni ndhrady pfi cesté od pravniho zaméstnavatele k jinému zaméstnavateli.

K navrhu zavéru 4.2.c):
Souhlas se zavérem predkladatele.

STANOVISKO GFR K DPH:

V prispévku je uvedeno Uplné znéni nového ustanoveni § 43a zakoniku prace, podle kterého
nesmi byt za docasné pridéleni zaméstnance k jinému zaméstnavateli poskytovana uplata,
s vyjimkou - resp. neplati to ovSem pro uplatu ve vysi zdkonem regulované omezenim na
moznost refundace mzdovych ndkladii. Soucasné je v bodu 3. logicky spravné dovozena
existence dvou dohod pro dané piipady, a to vedle dohody pravniho zaméstnavatele se za-
méstnancem i dohoda mezi obéma zaméstnavateli, napt. jako dohoda o vzajemné vypomoci.
Jelikoz vSechny ¢innosti, které nejsou dodanim zbozi nebo prevodem nemovitosti, povazuje
ZDPH za poskytnuti sluzby, nutno ptipustit, Ze smluvné dohodnutd ,vzajemna vypomoc” obou
zameéstnavatel miiZe byt zdanitelnym plnénim. Predpokladem je uplatnost takové ,vypomoci®
(sluzby). Probéhne-li mezi obéma zaméstnavateli protiplnéni za poskytnutého zaméstnance
mélo by jit v zdsadé vzdy o predmét dané. Uplata mezi zaméstnavateli v obecné poloze sice je
zédkonem zapovézena, avsak soucasné se vyslovné pripousti pokud ptijde o nahrazeni relativné
presné vymezené nakladové polozKky dotcené sluzby.

Uhrada nékladii na zaméstnance hrazena striktné ve smyslu dotéenych ustanoveni zakoniku
préace zaméstnavatelem, u kterého je zaméstnanec pridélen, zaméstnavateli ktery ho pridélil,
neni Uplatou za zdanitelné plnéni. Refundované néklady jsou ve svétle zacileni vyplyvajici
z textu regulatorni Upravy zakoniku prace (§43a odst 2) vyrazem hodnoty prace, kterou
poskytl zaméstnanec zaméstnavateli, ke kterému byl pridélen. Vzhledem k zakonné tpravé
v zakoniku prace Ize tyto ptrijmy chéapat jako piijmy na zakladé pracovné-pravniho vztahu,
které se podle §5 odst. 2 ZDPH nepovazuji za ekonomickou ¢innost. Pretétovani nakladti na
zaméstnance by nemeélo byt proto povazovano za Uplatu za zdanitelné plnéni, protoze mezi
obéma zaméstnavateli nevzniklo zdanitelné plnéni, jehoz by thrada mzdovych a jinych nakladt
mohla byt protiplnénim, jde-li o prostou refundaci nadkladli podle jmenovanych ustanoveni
zékoniku prace.
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Zména ucetniho obdobi —
kalendarni a hospodarsky rok
a navazujici problematika

(€. 372/06.06.12 — uzavireno dne 11. ¢ervence 2012)

Predklada:

ING. OTAKAR MACHALA, datiovy poradce, ¢. osvédcéeni 2252
ING. RADISLAV TKAC, danovy poradce, ¢. osvédéeni 3680
ING. JIRI NESROVNAL, daniovy poradce, ¢. osvédceni 1757

1. GVvOD A VYMEZEN{ PROBLEMU

Cilem tohoto ptispévku je sjednoceni nazort na
postupy pti zméné ve vymezeni ti¢etniho obdobi
upravené v §3 zakona ¢. 563/1991 Sb., o Gcet-
nictvi, ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen
ZU), po novele tohoto pravniho predpisu (zakon
¢.355/2011 Sb.) Gc¢inné k 1. lednu 2012. Zména
ucetniho obdobi predstavuje v pripadé pravnic-
kych osob i zménu zdainiovaciho obdobi v navaz-
nosti na § 17a zédkona o danich z prfjmt a ma tak
praktické dopady i v dariové oblasti.

2. PRAVNI UPRAVA VYMEZENI GCETNIHO
OBDOBI

Ustanoveni § 3 odst. 2 ZU definuje ticetni obdobi
Jjako dvandct po sobé jdoucich mésicii. Takto sta-
novené ticetni obdobi se miiZe shodovat s kalen-
ddrnim rokem a oznacuje se jako kalenddrni rok
nebo se s kalenddrnim rokem shodovat nemusi,
pak hovorime o tzv. hospoddiském roku. Ucetni ob-
dobi bezprostredné predchdzejici zméné ticetniho
obdobi mtiZe byt kratsi nebo i delsi neZ uvedenych
dvandct mésictl.

Ucetni obdobi oznacované jako hospodaisky rok
nelze stanovit zcela libovolné. MiiZe za¢inat pouze
prvnim dnem jiného kalendarniho mésice, nez je
leden. Toto obdobi potom kon¢i v nésledujicim
roce vzdy poslednim dnem mésice predchazejici-
ho mésici, v némz hospodarsky rok zac¢ina.
Citace zakona po novele:

(4) Ucetni obdobi miiZe byt delsi neZ 12 mésicti téz
a) privzniku ticetni jednotky v obdobi 3 mésicti

PRV

pred koncem kalenddrniho roku,
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b) pri zdniku ucetni jednotky v obdobi 3 mésicti
po skonceni kalenddrniho roku nebo hospo-
darského roku,

©) stanovtli tento zdkon nebo zvldstni prdvni
predpis rozvahovy den ve lhiité do 3 mésicti
pred pocdtkem bézného tcetniho obdobi,

d) stanovt-li tento zdkon nebo zvldsStni prdvni
predpis rozvahovy den ve lhiité do 3 mésicti
po konci bézného ucetniho obdobi a neodpo-
ruje-li takovéto prodlouZeni smyslu rozvaho-
vého dne bézného ticetniho obdobi,

e) pripadne-li rozhodny den u ndstupnické ticet-
ni jednotky, u ucetni jednotky rozdélované
odstépenim nebo u prejimajictho spolecnika
v pripadé prevodu jmént na spolecnika do ob-
dobi 3 mésicii pred skoncenim kalenddrniho
nebo hospoddrského roku a dojde-li v tomto
obdobi zdroveri k zdpisu premény spolecnosti
do obchodniho rejstriku.”

,(5) Ucetni jednotky, které nejsou organiza¢ni
slozkou statu, izemnim samospravnym celkem
nebo Ucetni jednotkou vzniklou nebo zfizenou
zvlastnim zakonem, mohou uplatnit hospodar-
sky rok. Uplatnit hospodarsky rok lze pouze po
oznameni zdméru zmény Ucetniho obdobi mist-
né prislusnému spravci dané z ptijma nejméné
3 mésice pred planovanou zménou uUcetniho
obdobi nebo pred koncem bézného ucetniho
obdobi, a to podle toho, ktery z terminti nasta-
vé drive, jinak Gcetni obdobi zlistava nezméné-
no. Takovouto zménu ucetniho obdobi muze
ucetni jednotka v bézném tcetnim obdobi pro-
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vést pouze jednou. Obdobné postupuji ticetni

jednotky i pti prechodu z hospodarského roku

na kalendarni rok.”

(6) Uplatnit hospoddrsky rok za podminek uve-

denych v odstavci 5 lze téZ

g) ucetni jednotkou do 30 dniti ode dne vzniku
ticetni jednotky, nebo

h) ndstupnickou ticetni jednotkou, ticetni jednot-
kou rozdélovanou odstépenim nebo prejima-
Jjicim spolec¢nikem v pripadé prevodu jméni
na spolecnika do 30 dnti ode dne zdpisu pre-
meény spolecnosti do obchodniho rejstriku.”.

DUVODOVA ZPRAVA

K ¢l VII bodiim 1 aZ 3

Navrhuji se upravy v §3 tykajici se tcetniho
obdobi, které souviseji nejen s ddle uvedenymi
zménami pyi preméné spolecnosti, ale zohledriu-
Jjii pripominky odborné verejnosti k mozZnostem
uplatnit u tcetnich jednotek hospoddrsky rok.

K ¢l. VII bodu 4

Navrhuje se doplnéni §3 o odstavec 6, ktery
umoznuje pouZivat hospoddrsky rok také no-
vym ucetnim jednotkdm, respektive ucetnim jed-
notkdm pri premeéné spolecnosti.

3. ROZBOR PROBLEMU

3.1. VYMEZENI OKAMZIKU ZMENY UCETNIHO
OBDOB{

Rozhodnuti o zméné tcetniho obdobi je plné
v kompetenci Gi€etni jednotky, kterd neni orga-
nizacni slozkou statu, tizemnim samospravnym
celkem nebo Ucetni jednotkou vzniklou nebo
ztizenou zvlastnim zdkonem a neni vazano na
rozhodnuti nebo souhlas mistné prislusného
spravce dané.

S tCinnosti od 1. ledna 2012 jsou tyto ucet-
ni jednotky v navaznosti na novelizaci pravni
Upravy povinny podle §3 odst. 5 ZU oznamit
zamér zmény ucetniho obdobi mistné pii-
slusnému spravci dané nejméné tri mésice pred
planovanou zménou ucetnitho obdobi nebo
pred koncem bézného tcetniho obdobi, a to
podle toho, ktery z terminti nastava dfrive, ji-
nak ucetni obdobi ziistava nezménéno s tim, Ze
pti prechodu z hospodarského roku na kalen-
darni rok postupuji tcetni jednotky obdobné.
Takovouto zménu ucetniho obdobi mutze tcet-
ni jednotka v bézném ucetnim obdobi provést

pouze jednou. Zménu uUcetnitho obdobi neni
tfeba v oznameni nijak zddvodiovat.

Prvni otazkou, kterou je v této souvislosti treba
vyjasnit, je vymezeni okamziku oznacovaného
v ZU jako ,planovand zména u¢etniho obdobi“.
Podle nékterych vykladd je okamzikem plano-
vané zmény v ptripadé prechodu z kalendarniho
na hospodarsky rok posledni den posledniho
kalendarniho roku pired rokem, v némz zacina
prvni hospodarsky rok. Podle nazoru predkla-
datelt tento vyklad neni spravny. Zménou ucet-
niho obdobi, resp. okamzZikem zmény tcetniho
obdobif, je prvni den nového - zménéného ucet-
niho obdobi, tedy v pripadé prechodu z kalen-
darniho na hospodarsky rok prvni den hospo-
darského roku. Tomuto zavéru odpovida nejen

jazykova a logicka metoda vykladu, ale v daném
pripadé i metoda historicka, nebot jinak by no-
velou doplnénd podminka, Ze zménu je tfeba
oznamit 3 mésice pred planovanou zménou
ucetnfho obdobi nebo pred koncem bézného
ucetniho obdobi znamenala, Ze oba terminy
predstavuji stejny okamzik (posledni den kalen-
darniho roku pred zménou).

Dilct zavér:

Za okamzik (planované) zmény tcetniho obdo-
bi se pro Ucely § 3 odst. 5 ZU v ptipadé piecho-
du z kalendarniho na hospodarsky rok povazu-
je prvni den hospodarského roku, ktery bude
nové Ucetnim obdobim a v pripadé prechodu
z hospodarského roku na kalendarni rok prvni

den kalendarniho roku, ktery bude nové ucet-
nim obdobim.

3.2. TERMIN PRO OZNAMEN{ ZMENY SPRAVCI
DANE

Schvalen4 a ti¢inna novela ZU od roku 2012 nové
upravuje termin pro oznameni zaméru zmeény
ucetniho obdobi mistné prislusnému spravci
dané tak, Ze toto oznadmend je tfeba realizovat
bud nejméné tii mésice pred planovanou zmé-
nou ucetniho obdobi nebo pted koncem béz-
ného ucetniho obdobi, a to podle toho, ktery
z termint nastava drive. Pro spravny vyklad
pravnich predpist je rovnéz dilezité znat tcel,
kterého ma byt zmeénou prislusného ustanoveni
dosazeno. Vyse citované diivodova zprava k za-
konu ¢. 355/2011 Sb. k danému bodu ovsem
ucel zmény nijak neosvétluje.

11
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Vzhledem k absenci informaci o ucelu schva-
lené Upravy je obtizné navrhnout ptipadnou
zménu formulace, a proto se dile zamétime na
nalezeni spravného vykladu, pripadné moznych
vyklad®, daného ustanoveni.

Aktudlni znéni §3 odst. 5 ZU uklada Gc¢etnim
jednotkam oznamit zdmér zmény Gcetniho ob-
dobi bud nejméné tii meésice pred planovanou
zménou Ucetniho obdobi nebo pred koncem
béZného ucetniho obdobi, a to podle toho, kte-
ry z termind nastava drive.

Okamzik zmény uUcetniho obdobi je jiz feSen
v predchozim dil¢im z&véru. Problémem, kte-
ry vyznamnym zpusobem komplikuje nalezeni
spravného vykladu, resp. umoZziiuje vice vykla-
da, je skute¢nost, Zze v ZU neni definovéno, co
znamena pojem ,bézné Gcetni obdobi”. Vzhle-
dem k tomu, Ze bézné ucetni obdobi je roz-
hodné ucetnim obdobim, lze pti absenci defi-
nice tohoto pojmu vyjit pouze z definice pojmu
,ac¢etni obdobi“, jehoz zakonné vymezeni je po-
pséano vyse. V pripadé zmény tcetniho obdobi
je ucetnim obdobim rovnéz obdobi delsi nebo
kratsi nez 12 kalendarnich mésicti. Tomuto vy-
kladu odpovida i pouzivani pojmu ,bézné ucet-
ni obdobi* ve vyhldsce ¢. 500/2002 Sb. (PVZU)
v¢. usporadani a oznacovani poloZek rozvahy.
Z uvedeného vyplyva, Ze poslednim dnem (béz-
ného) ucetniho obdobi je posledni den pred
zménou Ucetniho obdobi, tedy den pred prv-
nim dnem nové pouzivaného hospodarského
nebo kalendarniho roku.

Znéni §3 odst. 5 je tedy nutno vykladat tak, ze
z pohledu dodrZeni ¢asového odstupu, resp.
lhtity pro ozndmeni zaméru, se posuzuje doba
mezi okamzZikem ozndmeni zadméru spravci
dané a jednim z uvedenych termind (termin
vlastni zmény tcetniho obdobi a termin konce
béZného ucetniho obdobi). Vzhledem k soucas-
né formulaci zdkona tak vznikd pomérné nelo-
gicka situace, kdy budeme testovat termin tti
mésice pfed prvnim dnem nového tGcetniho ob-
dobi a termin posledni den pted prvnim dnem
nového ucetniho obdobi. Zdkon uklada testovat
vzdy ten z termind, ktery nastane v ¢asové po-
sloupnosti drfve - formulace ,a to podle toho,
ktery z termint nastava dfive. Je ziejmé, Ze
v praxi bude vZdy dtive nastavat termin 3 mési-
ce pred zménou - viz priklad:
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Priklad

Uéetni jednotky A a B s ticetnim obdobim kalen-
darni rok se rozhodly v roce 2012 zmeénit tcet-
ni obdobi kalenddrni rok na hospoddrsky rok.
Ucetni jednotka A se ke zméné rozhodla v pro-
sinci 2012 a chce mit hospoddrsky rok vymezeny
od 1. 3. do 28. 2. ndsledujictho roku.

Ucetni jednotka B o zméné rozhodla rovnés
v prosinci 2012 a chce mit hospoddrsky rok vy-
mezeny od 1. 9. do 31. 8. ndsledujiciho roku.
Pokud obé ticetnijednotky v okamziku rozhodnu-
ti, j. v prosinci 2012, ozndmi sprdvci dané zmé-
nu ucetniho obdobi, tak tcetni jednotka A bude
moci prejit na hospoddrsky rok az od 1. 3. 2014,
tj. za vice neZ 14 mésicti, nebot nestihne oznd-
mit zménu 3 mésice pred pldnovanou zménou,
tj. pred 1. 3. 2013. Ucetni jednotka B bude moci
prejit na hospoddrsky rok k 1. 9. 2013, tj. za 8
meésicti od rozhodnuti o zméné (stacilo by ji zmé-
nu ozndmit do konce kvétna 2013).

Vyklad, se kterym se predkladatelé rovnéz set-
kali, totiz Ze zménu ucetniho obdobi je treba
oznamit bud 3 meésice pred planovanou zmé-
nou nebo 3 mésice pred koncem posledniho
kalendarniho ¢i hospodarského roku pred zmé-
nou, a to podle toho, ktery z terminli nastava
drive je za soucasného znéni zakona neobhaiji-
telny. Pro jeho aplikaci by musely byt splnény
2 podminky:
1) ZU by musel definovat ,b&Zné Gcetni obdo-
bi“ jako kalendarni nebo hospodarsky rok
2) Ustanoveni §3 odst. 5 by v dané véci muselo
znit napt. takto:

»...Uplatnit hospodarsky rok 1ze pouze po ozna-
meni zdméru zmény Ucetnitho obdobi mistné
prislusnému spravci dané z pffjmt nejméné
3 mésice pred planovanou zménou ucetniho
obdobi nebo nejméné 3 mésice pied koncem
posledniho bézného tcetniho obdobi pred pla-
novanou zménou, a to podle toho, ktery z ter-
mind nastava drive, jinak ucetni obdobi zlistava
nezménéno....”

Dil¢i zaver:

Z pohledu § 3 odst. 5 je pro dodrZeni poZadova-
né lhiity pro ozndmeni zaméru zmeény ucetniho
obdobi treba ozndmit tuto zménu sprdvci dané
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alespor tii mésice pred prvnim dnem nové pou-
Zivaného hospoddrského roku, nebot tento ter-
min vzdy predchdzi posledni den bézného ticet-
ntho obdobt.

V pripadé prechodu z hospoddrského na kalen-
ddrni rok je treba ozndmit zménu sprdvci dané
alesporn tri mésice pred prvnim dnem nové pou-
Zivaného kalenddrniho roku, nebot tento termin
vZdy predchdzi posledni den bézného tcetniho
obdobi.

V pripadé zdméru zdkonoddrce stanovit terminy
pro ozndment jinak, je treba upravit znéni zd-
kona.

3.3. ZMENA UCETNIHO OBDOB{ HOSPODAR-
SKY ROK NA JINY HOSPODARSKY ROK

V praxi se vyskytuji ptipady, kdy tcetni jednotky
uctujici v ramci ucetniho obdobi hospodatsky
rok prechazeji na ucetni obdobi hospodarsky
rok, ktery zac¢ina prvnim dnem jiného kalen-
darniho mésice nez hospodarsky rok ptvodni.
Dlivodem zmény byva zejména zména majorit-
niho vlastnika, ktery jiz ,novy“ hospodarsky rok
pouziva.

Z ustanoveni §3 odst. 2 ZU vyplyv4, Ze v p¥ipa-
dé dvanactimési¢niho ucetniho obdobi muze
podle prvniho a posledniho dne obdobi exis-
tovat celkem dvanact Gcetnich obdobi. Z nich
jedno je kalendarni rok (1. 1. az 31. 12.) a zby-
lych jedenéct jsou hospodéiské roky. ZU ptitom
umoznuje za stanovenych podminek tcetni ob-
dobi ménit.

Ustanoveni §3 odst. 5 v pripadé zmény ve vy-
mezeni hospodéarského roku neukldda ucet-
nim jednotkdm tuto zménu vilbec oznamovat
a neuklada tudiz pro toto oznadmeni ani Zadné
terminy. Obdobny problém byl v minulosti fe-
Sen v souvislosti s terminem pro podavani da-
fového priznani k dani z prijma pravnickych
0sob rovnéz az novelou prislusného ustanoveni
zdkona o danich z ptijma (viz KV 631/24.11.04
Ing. Otakar Machala, Zména ucetniho obdobi
hospodadrsky rok na jiny hospoddrsky rok a da-
nové prizndni k dani z prijmii prdvnickych
osob - ze dne 14. 12. 2004). V praxi lze vzhle-
dem k danovym souvislostem zmény ve vyme-
zeni hospodatiského roku (termin pro podani
danového priznani k dani z prijmi pravnickych
osob atd.) doporucit, aby do doby novelizace

ZU byla zména spravci dané oznamena tak, aby
nedochazelo k vzajemnym nejasnostem

Dil¢i zaver:

V pripadé zmény ve vymezeni hospodarského
roku (prechodu z jednoho hospodarského roku
na jiny) zdkon oznadmeni zdméru zmény sprav-
ci dané nevyzaduje a zménu Ize provést i bez
tohoto ozndmeni. Vzhledem k danovym dopa-
diim takové zmény lze presto do doby ptipad-
né novelizace ZU provedeni oznameni spravci
dané doporucit.

3.4. UPLATNENT HOSPODARSKEHO ROKU

PRI VZNIKU UCETN{ JEDNOTKY

Ustanoveni §3 odst. 6 ZU umoziuje uplatnit
ucetni obdobi hospodarsky rok rovnéz nové
vzniklym tcetnim jednotkdm a ve vymezenych
pripadech téetnim jednotkam po pfeméné, a to
za podminek uvedenych v odstavci 5 §3 a ve
Ihtté do 30 dntli ode dne vzniku Gcetni jednot-
Ky, resp. ode dne zapisu premény spole¢nosti
do obchodniho rejstriku.

Ze znéni i posloupného fazeni uvedenych usta-
noveni I1ze podle nazoru ptedkladatelli dovo-
dit, Ze ustanoveni odst. 6 je ve vztahu k odst. 5
ustanovenim specialnim, kdy rozsifuje moznost
uplatnit hospodarsky rok i na ptipady v odst. 5
neuvedené, avsak za predpokladu dodrZeni
ostatnich podminek stanovenych v odst. 5 §3
ZU. Pro uplatnéni hospodaiského roku napt.
v pripadé vzniku Ucetni jednotky je tedy nut-
né, aby se nejednalo o organizacni slozkou
statu, uzemni samospravny celek nebo ucetni
jednotku vzniklou nebo ziizenou zvlastnim za-
konem a aby byl zdmér uplatnit tcetni obdobi
hospodarsky rok ozndmen spravci dané. Je zde
vSak stanovena specialni lhiita pro uplatnéni 30
dnt ode dne vzniku Ucetni jednotky (nap¥. ode
dne zapisu obchodni spole¢nosti do obchodni-
ho rejsttiku) a neni tedy nutno dodrZet lhiity
obecné stanovené pro piechod z kalendarniho
na hospodarsky rok v odst. 5.

Pokud by i v téchto ptripadech mély platit Ihtty
uvedené v odstavci 5, ztraci dana Uprava svijj
smysl a je také v rozporu z davodovou zpravou,
ktera mimo jini zmiiuje, Ze v nové pravni tipra-
vé mély byt zohlednény pripominky odborné
vetejnosti (viz Ing. Miroslav Mrdzek, Mgr. Jirt
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Teichmann, Problematika prechodu ticetniho
obdobi z kalenddrniho roku na hospoddrsky
rok, KV ze dne 28. 2. 2001 az 29. 10. 2001 Bulle-
tin KDP CR 10/2001 str. 21-28).

S pouzitim nize uvedenych zavért Ize tesit pro
rtizné varianty ucetniho obdobi pti vzniku tcet-
ni jednotky, jak vyplyva z nasledujiciho prikladu.

Priklad

Ucetni jednotky X a Y vznikly 1. éervna 2012.
Ucetni jednotka X hodld pouZivat uicetni obdobi
hospoddrsky rok vymezeny daty 1. 5. aZ 30. 4.
a ucetni jednotka Y hodld pouZivat ticetni obdo-
bi hospoddrsky rok vymezeny daty 1. 10. az 30. 9.
V praxi by mohla ticetni jednotka X postupovat
tak, Ze do 30 dnti od vzniku (§ 3 odst. 6 pism. a)
ZU), nebo nejpozdéji do 31. 1. 2013 (§ 3 odst. 5
ZU), ozndmi zdmér zmény ucetniho obdobi
sprdvci dané, a to bez ohledu na skutecnost, zda
prechodné ucetni obdobi bude trvat ode dne
vzniku v ¢ervnu 2012 do 30. 4. 2013 nebo jen od
1. 1. 2013 do 30. 4. 2013, a od 1. 5. 2013 zahdji
novy hospoddrsky rok.

Ucetni jednotka Y miiZe uplatnit hospoddrsky
rok, jestlize ozndmi tuto skutecnost nejpozdéji
1. Cervence 2012. Ndsledné se miiZe rozhodnout,
zda jako prechodné obdobi zvoli obdobi od 1. 6.
do 30. 9. 2012 a od 1. 10. 2012 uplatni prvni hos-
poddrsky rok nebo zda jako prechodné obdobi
zvoli obdobi od 1. 6. 2012 do 30. 9. 2013 a prvni
hospoddrsky rok uplatni od 1. 9. 2013.

Pokud vznikne ticetni jednotka Z dne 1. Cervna
2012 a rozhodne se pouZit hospoddrsky rok od
1. 6. 2012 miiZe jej uplatnit pokud se tak rozhod-
ne nejpozdéji do 1. cervence 2012. Zddné pre-
chodné obdobi v tomto pripadé nevznikd a jiz
ode dne vzniku ticetni jednotky bude pouZit HR.

Dil¢ci zdvér:

Ucetni jednotky, které nejsou organiza¢ni sloz-
kou statu, tzemnim samospravnym celkem
nebo Gcetni jednotkou vzniklou nebo zfizenou
zvlastnim zakonem, mohou uplatnit hospodar-
sky rok jiz od okamziku svého vzniku, pokud
se tak rozhodnou do 30 dnt ode dne vzniku.
a nastupnické ucetni jednotky, ucetni jednotky
rozdélované od$tépenim a prejimajici spole¢nik
v pripadé prevodu jméni na spole¢nika, pokud
se tak rozhodnou do 30 dnli ode dne zapisu
premény do obchodniho rejsttiku. V ramci vza-
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jemné spoluprace Ize doporucit tento zamér
mistné prislusnému spravci dané bezodkladné
oznamit.

3.5. PRECHOD ZE STARE NA NOVOU PRAVN{
UPRAVU PLATNOU OD 1. 1. 2012

Cl. VIII zakona ¢&. 355/2011 Sb., nedefinuje pre-
chodné ustanoveni ke zménam §3 ZU ve véci
provadéni zmén ucetniho obdobi. Proto je pod-
le naseho nazoru nutno vztahovat novelizova-
nou upravu § 3 odst. 5 ZU, aZ na pfipady zmén
ucetnich obdobi z kalendarniho roku na hospo-
darsky rok od 1. 5. 2012. V pripadé prechodu
z hospodarského roku na kalendarni rok je tato
nova pravni Uprava vyuZzitelng, jen v pripadech,
kdy to lze spravedlivé Zadat - tj. poprvé v pri-
padech, kdy plvodni hospodarsky rok konci
30. 4. 2012 (,podminky urcené novelou jsou jiz
splnitelné®).

Opacny vyklad vychazejici napt. z toho, Ze bylo
nutné splnit oznamovaci povinnost do konce
roku 2011 i v pFipadech prechod® na hospodar-
sky rok v roce 2012 by ptedstavovala neptipust-
nou retroaktivitu, kdy by se mélo postupovat
podle novely jesté pred tim, nez nabyla ucin-
nosti (viz 5 Afs 28/2003-69 ze dne 31. 8. 2004,
1 Afs 147/2004-50 ze dne 27. 4. 2006, 7 Afs 151/
2006-67 ze dne 21. 12. 2006, 9 Afs 122/2007-88
ze dne 16. 6. 2008, 5 Afs 63/2011-109 ze dne
2. 2. 2012 (obdobné 5 Afs 64/2011-124 ze dne
17. 2. 2012, 5 Afs 66/2011-109 ze dne 24. 2.
2012), PL. US 9/08 ze dne 12. 7. 2011.

Priklad

Spolecnost A prechdzi z hospoddiského roku
koncictho 30. 11. 2012 na kalenddini rok od 1. 1.
2013 - pouZije novou prdvni tpravu.
Spolecnost B prechdzi z hospoddrského roku
koncictho k 31. 1. 2012 na kalenddrni rok od
1. 1. 2013 - pouZije se prdvni uprava platnd do
konce roku 2011.

Spolecnost C prechdzi z hospoddrského roku
koncictho k 30. 4. 2012 na kalenddrni rok od
1. 1. 2013 - pouZije se novd prdvni tiprava.
Spolecnost D prechdzi z kalenddrniho roku kon-
cictho k 31. 12. 2011 na hospoddrsky rok od 1. 4.
2012 - pouZije se stard prdvni uprava.

Diléi zdveér:
Zmény §3 odst. 5 ZU jsou t¢inné od 1. 1. 2012;
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nova Uprava oznamovacich povinnosti pfii dy, kdy ptvodni hospodarsky rok kon¢i 30.

zméné Ucetniho obdobi se tak nemtiZe pouZzit 4.2012.

v 1. 2011. S ohledem na tento zplsob novelizace

§3 odst. 5 ZU se nova pravni tiprava pouzije: 4. NAVRH NA OPATREN{

a) pri zméné Ucetniho obdobi z kalenddfniho  Po projednani v Koordina¢nim vyboru doporu-
roku na hospodarsky rok od 1. 5. 2012 Cujeme prijaté zavéry publikovat.

b) pti zméné ucetniho obdobi z hospodarské-
ho roku na kalendarni rok poprvé pro ptipa-

STANOVISKO GENERALNTHO FINANCNTHO REDITELSTVi

K dil¢imu zavéru k bodu 3.1. ,Vymezeni okamziku zmény tcetniho obdobi*:
Souhlas GFR s dil¢im zavérem predkladatele.

K diléimu zavéru k bodu 3.2. ,Termin pro oznameni zmény spravci dané”
Souhlas GFR s dil¢im zavérem predkladatele.

GFR uvadi, Ze pokud se ticetni jednotka rozhodne zménit ti¢etni obdobi, a tento zdmér ozna-
mi spravci dané ve lhtité nejméné tii mésice pred planovanou zménou, splni podminku pro
uplatnéni zmény tcetniho obdobi, a to i bez ohledu na skutec¢nost, Ze tento zamér neoznami
spravci dan€ jesté ve lhtité do konce ticetniho obdobi, a to se vSemi dopady jak pro sestaveni
Ucetni zavérky, tak pro podani dafiového priznéni.

DOPORUCENI GENERALNIHO FINANCNIHO REDITELSTVI:

GFR doporucuje, aby v zajmu odstranéni nadbyte¢né administrativy a komunikace se spravcem
dané (napt. vyzva k podani daitového ptiznani) tcetni jednotka, pokud se rozhodne ke zméné
ucetniho obdobi, sdélila tuto skute¢nost spravci dané pred plivodnim terminem pro podani
danového priznani, pokud jiz nebyl spravci dané ozndmen zamér zmény ucetniho obdobi,
ackoliv to zakon o Ucetnictvi nevyzaduje.

K dil¢imu zavéru k bodu 3.3. ,Zména tcetniho obdobi hospodarsky rok na jiny hospodarsky
rok“:
Souhlas GFR s dil¢im zavérem piedkladatele.

K dil¢imu zavéru k bodu 3.4. ,Uplatnéni hospodarského roku pri vzniku ucetni jednotky*:
Souhlas GFR s dil¢im zavérem predkladatele.

Je v8ak zapottebi upresnit, ze v § 3 odst. 6 pism. a) zakona o Gcetnictvi se podminkami sta-
novenymi v §3 odst. 5, na néz je odkazovano, rozumi podminka typu tcetni jednotky, tzn.
jind Gcetni jednotka nez organizaéni slozka statu, izemni samospravny celek nebo ucetni
jednotka vznikla nebo ztizend zvlastnim zdkonem; dale podminka neplatnosti tikonu, pokud
neni dodrzena lhiita 30 dnii uvedend v § 3 odst. 6 pism. a) zdkona o Ucetnictvi, pak zlistava
ucetni obdobi nezménéno a také plati podminka, Ze takovouto zménu Ize provést v béZném
ucetnim obdobi pouze jednou.

Dale k navrzenému prikladu je vhodné podotknout Ze ono prvni Gcetni obdobi v tomto pri-
padé nebude Klasifikovano jako prechodové tcéetni obdobi (nejde o zménu tGcetniho obdobi,
ale o ,prvouplatnéni“ hospodarského roku). V této souvislosti neni bez vyznamu také to, Ze
v pripadech, kdy by ticetni jednotka podminky pro uplatnéni hospodéiského roku podle §3
odst. 6 zdkona o UcCetnictvi nesplnila, ma pozd€ji nadale moznost standardnim zptisobem
zménit icetni obdobi za podminek uvedenych v § 3 odst. 5 zakona o Gcetnictvi (viz vyse).
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K dilé¢imu zavéru k bodu 3.5. ,Prechod ze staré na novou pravni Upravu‘:
Souhlas GFR s dil¢im zavérem predkladatele.

Nad rdmec vyse uvedeného je zapottrebi zminit nové ustanoveni § 3 odst. 4 zakona o Gcetnictvi,
které v pism. ¢) az e) nové umoziiuje Ucetnim jednotkam v uplatnit Gcetni obdobi delsi nez
12 mésict v dalsich situacich.

Nova pism. ¢) a d) se uplatni napt. u likvidace, kdy si Gi€etni jednotka muize zvolit toto delsi
ucetni obdobi, pripadné toto delsi iicetni obdobi rozdélit na jedno obdobi trvajici 12 mésicli
a druhé obdobi trvajici tfi mésice nejdéle, nebot napt. pism. d) citovaného ustanoveni uvadji,
Ze ,stanovi-li tento zdkon nebo zvldstni prdvni predpis rozvahovy den ve lhiité do 3 mésicti po
konci bézného ucetniho obdobi a neodporuje-li takovéto prodlouZeni smyslu rozvahového dne
bézného ucetniho obdobi“ mlize byt iCetni obdobi delsi nez 12 mésict.

Lze uvést konkrétni priklad, kdy ti¢etni jednotka vstoupi do likvidace 1. 2. 2013 a jejim Gcetnim
obdobim je kalendarni rok, mtize ptred vstupem do likvidace uplatnit ,del$i“ icetni obdobi

od 1. 1. 2012 do 31. 1. 2013.

Tato ,del$i“ maximalné 15ti mési¢ni Gcetni obdobi podle pism. ¢) a d) citovaného ustanoveni
zékona o Ucetnictvi mohou byt nové uplatnéna napt. pti vstupu do likvidace, ke dni zpraco-
vani nédvrhu na rozdéleni likvida¢niho zlistatku, ke dni nabyti ti¢innosti rozhodnuti o Gpadku,
bez ohledu na zplisob jeho teSeni, apod. Nové pism. €) se pouZije pro premény (pripadne-li
rozhodny den u ndstupnické ticetni jednotky, u ticetni jednotky rozdélované odstépenim nebo
u prejimajiciho spolecnika v pripadé prevodu jméni na spolecnika do obdobi tri mésicti pred
skoncenim kalenddrntho nebo hospoddrského rok a dojde-li v tomto obdobi zdrover k zdpisu
premeény spolecnosti do obchodniho rejstriku), kdy se Gcetni jednotka mtize opét rozhodnout, Ze
uplatni po rozhodném dni premény bud ,kratsi“Gcetni obdobi od rozhodného dne premény do
konce kalendarniho nebo hospodarského roku, v némz dojde k zapisu premény v obchodnim
rejstriku (tak, jak tomu bylo v podminkéach do roku 2011) a nebo vyuzije moznosti prodlouzeni
tohoto tucetniho obdobi po rozhodném dni na maximalné 15 mésict (k dalsimu kalendarnimu

nebo hospodérskému roku lze ptipojit predchozi obdobi maximalné ti{ mésict).
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Podani prostrednictvim datové schranky

(¢. 378/18.09.12 - uzavreno dne 18. zari 2012)

Predklada:

MVDR. MILAN VODICKA, danovy poradce, ¢. osvédéeni 1366

1. CiL PRISPEVKU

Vzhledem k povinnému pouzivani datovych
schranek danovymi poradci od 1. 7. 2012 dojde
bezpochyby k rostoucimu podilu tohoto zptiso-
bu elektronické komunikace. Nabyvé proto na
vyznamu jednoznacnd interpretace prislusnych
ustanoveni zakona ¢. 280/2009 Sb., danovy rad.
Cilem je potvrdit nebo upresnit nékteré z nich.

2. POUZIVANE POJMY

Uznavany elektronicky podpis - zaruceny elek-
tronicky podpis zaloZeny na kvalifikovaném cer-
tifikdtu (§2 pism. m) zdkona ¢. 227/2000 Sb.)
vydaném akreditovanym poskytovatelem
certifika¢nich sluzeb (§ 2 pismeno j) zdkona
¢. 227/2000 Sb.)

Priloha v pripustném formatu - dokument
v elektronické podobé ve formatu povoleném a pii-
pustném pro dany zptsob elektronické komunika-
ce (napt. Priloha ¢. 3 k vyhlasce ¢. 194/2009 Sb.)
Datova zprava - elektronicka data, ktera 1ze pre-
naset prostredky pro elektronickou komunikaci
a uchovévat na zaznamovych mediich (§ 2 pismeno
d) zakona ¢. 227/2000 Sb.)

XML format/priloha - podani ve formétu a struk-
tute zverejnéné spravcem dané (napt. Pokyn MF

D-349 z 28. 12. 2010, Pokyn GFR D-4 FZ 2/2011)
Organy verejné moci - podle definice § 1
odst. 1 zakona €. 300/2008 Sb. 3. Resené otazky
3.1. Pouziti datové schranky nahrazuje uznavany
elektronicky podpis Pokud je provadén ukon
vici orgdnu verejné moci prostrednictvim da-
tové schranky, ma v souladu s §18 odst. 2 za-
kona ¢. 300/2008 Sb. stejné ucinky jako ukon
pisemny a podepsany (viz také rozsudek NSS 8
As 89/2011 - 31 ze 17. 2. 2012). Presto je organy
vetejné moci vyZadovan v nékterych ptipadech
i elektronicky podpis.

Jedna se proto o jednoznacné potvrzeni dikce za-
kona ¢. 280/2009 Sb., danovy rad, ktery upravuje
podani prostiednictvim datové schranky v § 71
odst. 1 a dale pak v ramci definice zachovani
lThaty v § 35 odst. 1 pism. d), pficemz jsou vzdy
na roven postaveny: — datova zprava opatfena
uznavanym elektronickym podpisem a - datova
zprava odeslana prostiednictvim datové schranky
ZAVER: Pouziti datové schranky nahrazuje v sou-
ladu s Danovym fadem uznavany elektronicky
podpis pti vSech typech podani spréavci dané. To
znamena, Ze v pripadé podéani datovou zpravou
prostfednictvim datové schranky neni elektronic-
ky podpis za zZadné situace nutno pfipojovat.

STANOVISKO GENERALNTHO FINANCNTHO REDITELSTVi

Se zavérem lze souhlasit, pokud neni pro konkrétni druh podani stanovena vyslovna specialni
Uprava. V nékterych pripadech je tedy treba i elektronicky podpis. Podle § 18 odst. 2 zdkona
¢. 300/2008 Sb. ma ukon ucinény viici spravci dané prostiednictvim datové schranky stejné
Uc¢inky jako tkon ucinény pisemné a podepsany. Z uvedeného tudiz vyplyva, Ze autentifikace
osoby, ktera podani ¢ini, je zabezpecena prave odeslanim z identifikovatelné datové schranky
a pripojeni zaruceného elektronického podpisu neni nutné a pokud tak bude ucinéno, pak tento
podpis neni urcujici. Toto vSak neplati v ptipadé€, Ze jiny pravni predpis nebo vnitini predpis
pozaduje spole¢ny podpis vice osob, pak je nutné, aby byl dokument podepsan i zaru¢enymi

elektronickymi podpisy dot¢enych osob.
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3.2. VADA PODAN{ DATOVOU ZPRAVOU

Zéakon ¢. 280/2009 Sb., dailovy rad, upravuje
v §72 pozadavky na vybrané typy podani, kon-
krétné radné danové tvrzeni, dodate¢né daro-
vé tvrzeni a prihlasku k registraci. Pro datovou
Zpravu je v odstavci tfetim uvedena podminka
dodrzeni formatu a struktury zvetrejnéné sprav-
cem dané. V soucasné dobé se zverejnénim ro-
zumi pokyn MF D-349 z 28. 12. 2010. V praxi
probihaji uvedena podani tak, Ze je generovan
XML soubor (aplikaci pro tvorbu priznani nebo
v rdmci dantového portalu) a ten je vloZen jako
pisemnost v podobé prilohy do datové zpravy
odeslané datovou schrankou podévajici osoby.
Za urcitych okolnosti mohou nastat problémy
(technické nedostatky, zastaraly format nebo

struktura atd.), diky kterym nelze XML soubor
zpracovat. V takovém ptipadé by mélo byt na
podani nahlizeno jako na vadné, nezputsobilé
k projednéni a ze strany spravce dané nasledovat
vyzva k odstranéni vady v primérené lhaté. Je-li
lhlita splnéna, hledi se na podani, jako by bylo
ucinéno radné a vcas v souladu s §74 odst. 3
zékona ¢. 280/2009 Sb., danovy rad.

Zavér: V pripadé, kdy nelze zpracovat pisemnost
v podobé prilohy datové zpravy dorucené do
datové schranky spravce dané, jednd se o vadu
podéni, pro kterou neni zplisobilé k projednani,
resp. nemtize mit predpokladané t¢inky pro spra-
vu dani. Sprévce dané v souladu s §74 odst. 1,
danového radu vyzve toho, kdo podani ucinil, aby
vadu odstranil ve lhiité, kterou stanovi.

STANOVISKO GENERALNTHO FINANCNTHO REDITELSTVi

S timto zavérem lze rovnéZ souhlasit. Pro doplnéni lze navic uvést, Ze podle §72 odst. 3 DR
1ze formularova podani realizovat i elektronickou formou za vyuziti datové zpravy. Tato da-
tova zprava musi byt odesldna ve forméatu a strukture, ktery spravce dané zverejni ve smyslu
ustanoveni § 56 DR. Pokynem D-349 Ministerstva financi ze dne 28. 12. 2010 byl stanoven
format (tvar) a struktura (obsah a usporadani) datové zpravy, jejimz prostrednictvim je ¢inéno
podani specifikované v § 72 odst. 1 DR a kter4 je odesilana prostrednictvim datové schranky.
Zvetejnény format a struktura u formularovych podani jsou nastaveny tak, aby byla zajisténa
kompatibilita s programovym vybavenim spravce dané, které umoziuje automatické zpraco-
vavani doslych podani tohoto typu. Vytvoreni pozadovaného .XML souboru, ve stanoveném
tvaru a strukture, 1ze vyuzit elektronické formulare aplikace EPO.

V pripadé podani uc¢inéného datovou zpravou pres aplikaci EPO prichazeji v tvahu ctyti

mozné zakladni situace:

- podani vykazuje nespravny format nebo jinou formalni vadu, avsak je podepsano uznava-
nym elektronickym podpisem

- spravce dané bude postupovat podle §74 odst. 1 DR a vyzve toho, kdo podani ucinil,
k odstranéni vady,

- podani je ve spravném formatu a bez jiné formalni vady, avsak chybi uznavany elektronic-
ky podpis

- spravce dané bude postupovat podle § 71 odst. 3 DR, tedy vy¢ka po dobu pétidenni lhity,
zda bude podani potvrzeno ¢i zopakovano,

- podani vykazuje nespravny format nebo jinou formalni vadu a soucasné chybi uznavany
elektronicky podpis

- spravce dané bude postupovat podle §71 odst. 3 DR, tedy vycka po dobu pétidenni Ihii-
ty, zda bude podéni potvrzeno ¢i zopakovano. Pokud se tak nestane, nejedna se viibec
o tc¢inné podani. Pokud se tak stane, spravce dané bude postupovat podle § 74 odst. 1 DR
a vyzve toho, kdo podani ucinil, k odstranéni vady,
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- podani trpi natolik zasadnimi vadami, Ze nelze o podani (ikonu) viibec hovotit, tedy se
jedné o nulitni podani - touto vadou bude napt. absolutni nesrozumitelnost, necitelnost
apod. Za nulitni podani Ize povazovat téZ vSechna podani, ktera neni spravce dané zptso-
bily prijmout. Test zpisobilosti lze aplikovat na vSechna podani (tedy podani podle §71
odst. 11 podle odst. 3 DR), a to jak s ohledem na smysl dané normy, tak s ohledem na § 56
odst. 1 pism. b) DR, ktery nepochybné plati na viechna podéni (tedy i podani podle § 71
odst. 1 DR). K nulitnimu podani spravce dané vitbec neptihliZi. Nelze jej viibec povazovat
za podani (tj. tkon vici spravci dané). Nejde tedy o ,vadné“ podani, nebot vadné podani
musi napliovat kritéria pro podani, coz nulitni podani nenaplni. Spravce dané tedy nea-
plikuje postup podle § 74 DR a ned4va tak $anci napravit chybu s tim, Ze dojde ke zhojeni
ex tunc. Nulita je nezhojitelnd. Maximum, co v dané véci spravce dané muze ucinit je
to, ze ,rddoby podatele” (podatelem neni, nebot jeho podani je nulitni) v duchu zésa-
dy vstricnosti uvédomi, Ze pokus ucinit podani se minul téinkem, nebot tento ,pokus”
nenaplnil parametry toho, co lze povazovat za podani ¢i vadné podani. Doty¢ny pak ma
moznost podani ucinit spravné, ovSem s uc¢inky az ke dni, kdy se dostane do sféry spravce
dané.

V pripadé podani uc¢inéného prostrednictvim datové schranky je situace obdobna s tim, Ze
uznavany elektronicky podpis neni treba.

(—

-

] GLASBERGEN S

Neni to md chyba. Jestli je desetinnd cdrka tak diilezitd, méli ji udélat vetsi.
Prevzato z el5.cz
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Zaokrouhlovani srazkové dané

od 1. ledna 2013

(¢. 381/18.09.12 - uzavreno dne 18. zari 2012)

Predklada:

ING. LUKAS KERVITCER, daiiovy poradce, ¢. osvédceni 4118

1. Uvop

Od 1. ledna 2013 vstoupi v ti¢innost zdkon ¢. 192/
2012 Sb., kterym se méni zakon ¢&. 72/2000 Sb.,
o investi¢nich pobidkach a o zméné nékterych
zakont (zakon o investi¢nich pobidkach), ve znéni
pozdéjsich predpisti, a dalsi souvisejici zakony
(,Novela®), ktery mj. obsahuje novelu zdkona
¢.586/1992 Sb., o danich z pf{jmu (,ZDP). Novela
prindsi zménu ve zptisobu zaokrouhlovani sraz-
kové dané u vybranych typt prijmt. Konkrétni
znéni Novely znf:

LV § 36 odst. 3 se za vétu Sestou vklddd véta ,,U prij-
mii uvedenych v odstavci 2 pism. a) nebo m) s vy-
Jimkou dividendového prijmu se zdklad dané a sra-
Zend dan nezaokrouhluje a celkovd cdstka dané
sraZend pldtcem z jednotlivého druhu prijmu se
zaokrouhluje na celé koruny dolii.”

Ucelem Novely je podle jejich piedkladateldl za-
mezit situacim, kdy diky postupnému zaokrouh-
lovéni jednotlivych prijmul stejného typu (napt.
z prijmid z korunovych dluhopisti, nebo prijma
ze sporicich ¢t s dennim urocenim) dochazelo
k faktickému neodvéadéni dané.

2. VYMEZEN{ PROBLEMU A NAVRH RESEN{

V soucasné dobé existuji ¢tyti zakladni zplsoby

zaokrouhlovani zékladu srazkové dané (,ZD")

a dan€ samotné:

- ZDinasledné vypoctena dan se zaokrouhluji
na celé koruny dold (napt. urokové prijmy
z vkladli v CZK ¢i troky z (kazdého jednotli-
vého) dluhopisu) - dale téz ,, Algoritmus ¢. 1“

- ZD na jeden cenny papir se zaokrouhluje
na celé halére dolli, vypoc¢tend dail se neza-
okrouhluje, avSak celkova dan na jednoho
poplatnika se zaokrouhluje na celé CZK dol
(napt. dividendové prijmy) - dale téz ,,Algo-
ritmus €. 2
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- ZD v cizi méné se nezaokrouhluje, vypoc¢tena
dan se nasobi kursem CNB a takto vypoc¢tena
dan se nezaokrouhluje (napt. irokové ptijmy
v cizi méné) - dale téz ,Algoritmus ¢. 3“

- ZD v cizi méné se prepocte do CZK kursem
CNB, zaokrouhli na koruny dolt, a vypocte-
na dan se rovnéz zaokrouhli na koruny dold
(napf. podnikatelsky ti¢et daniového nerezi-
denta vedeny v cizi méné) - dale téz ,,Algo-
ritmus ¢. 4“

Novela ptinasi dalsi zptisob zaokrouhlovani ZD

a dané:

- ZD i dan se nezaokrouhluji, pri¢emz celkova
¢astka dané srazend platcem z jednotlivého
druhu prijmu se zaokrouhluje na celé koruny
dolt (prijmy uvedené v § 36 odst. 2 pism. a)
nebo m)) - dale téz ,,Algoritmus ¢. 5“

Novela tak s sebou prinasi potfebu na vyznamnou
modifikaci jiz tak velmi komplikovanych tcetnich
a dalsich systémi platct dané. Novela s sebou bo-
huZel rovnéZ prinasi urcité vykladové nejasnosti.
Cilem tohoto prispévku je poukazat na vybrané vy-
kladové nejasnosti a poskytnout mozné praktické
zpusoby, jakymi mohou platci dané ve vybranych
nejasnych situacich postupovat. Vzhledem ke zné-
ni ZDP v3ak nelze vyloucit i jiné praktické postupy
platct dané, které budou v souladu se ZDP

2.1. POPLATNiCI, NA KTERE SE NOVELA
VZTAHUJE

Novela zédkona se vztahuje na ,prijmy uvedené
v (§ 36) odstavci 2 pism. a) nebo m) s vyjimkou
dividendového prijmu”. Ne vSechny piijmy uve-
dené v (§36) odstavci 2 pism. a) nebo m) se
vsak skute¢né zdanuji podle téchto ustanoveni.
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Srazkova dan stanovena v §36 odst. 2 ZDP se
totiz podle navéti pouZije pouze na ty pfijmy
téch poplatnika, u kterych neni v §36 odst. 1
uvedeno jinak.
Napft. u trokového ptijmu z vkladd nebo u tro-
kového prijmu z dluhopisu je nepochybné, ze
tyto prijmy jsou u danovych nerezidenti zda-
novany podle §36 odst. 1 ZDP (a nikoliv podle
§36 odst. 2 pism. a) nebo m)). Vznika tedy otaz-
ka, zda se novelizované ustanoveni §36 odst. 3
vztahuje i na prijmy zdanované podle §36 odst.
1, za predpokladu Ze jsou typové uvedeny v § 36
odst. 2 pism. a) nebo m).
Domnivame se, Ze pouziti jiného zplsobu zao-
krouhlovani pro danové rezidenty a nerezidenty
by vedlo mimo jiné k nasledujicim nezddoucim
efektlim:
® k jinému kone¢nému zdanéni poplatnika
pouze na zakladé jeho danového (ne)rezi-
dentstvi, coz by mohlo byt vyuzivano k da-
nové arbitrazi a obchazeni zakona, a
(i) k nutnosti fundamentalnich tprav systémi
platct dané, které nejsou na rozdilny zptsob
zaokrouhlovani dané u danovych rezidenta
a nerezidentt pripraveny.

Dil¢t ndvrh vesent:

Navrhujeme, aby bylo ze strany GFR metodicky
upresnéno, ze zpusob zaokrouhlovani stanoveny
Novelou se aplikuje na vSechny ptijmy uvedené
v § 36 odst. 2 pism. a) nebo m) bez ohledu na to,
podle jakého ustanoveni ZDP je u nich aplikovana
srazkova dan.

Navrhujeme, aby toto bylo metodicky oSetre-
no vydanim pokynu rady D nebo stanoviskem
v ramci tohoto Koordina¢niho vyboru, pripadné
legislativn{ ipravou.

2.2. DEFINICE JEDNOTLIVEHO DRUHU PRiJMU
ZDP nové stanovi, ze celkova ¢astka dané sra-
Zena platcem z jednotlivého druhu piijmu se
zaokrouhluje na celé koruny dolt, pri¢emz pojem
jednotlivy druh pfijmu neni v ZDP definovan.

Dil¢i ndvrh reseni:

Navrhujeme, aby bylo v praxi akceptovano na-

sledujici:

@ jednotlivym druhem prijmu se rozumi kaz-
dy z prijma vyjmenovanych v §36 odst. 2
pism. a) a m), tj. pro ucely tohoto ustano-

veni existuje nasledujicich osm jednotlivych

druhd pr{jmui:

1. z Gcasti v akciové spolecnosti a z podilu
na zisku z podilového listu (neboli ,divi-
dendovy prijem*, na ktery se vSak novy
zpusob zaokrouhlovani podle Novely ne-
vztahuje),

2. u poplatnikti podle §2 z rozdilu mezi vy-

placenou jmenovitou hodnotou dluhopi-

su v¢. vkladniho listu nebo vkladu jemu
na roven postaveného a emisnim kursem
pri jejich vydani,

z Urokového ptijmu z dluhopisu,

4. ze sménky vystavené bankou k zajisté-
ni pohledavky vzniklé z vkladu véritele,
vkladniho listu a vkladu mu na roveni po-
stavenému,

5. z prijml plynoucich fyzickym osobam
z Urokd, vyher a jinych vynosti z vklada
na vkladnich knizkach,

6. z arokli z penéznich prostiedkl na vkla-
dovych uctech,

7. z uroka z penéZnich prostredki na
vkladnich listech na jméno a vkladech na
jméno jim na roven postavenym, kdy ma-
jitelem vkladu je fyzicka osoba, a to po
celou dobu trvani vkladového vztahu,

8. zUroku z vkladll na béznych tctech, kte-
ré podle podminek banky nejsou urceny
k podnikéni, napt. sporozirové Ucty, de-
vizové ucty [§ 8 odst. 1 pism. ©)].

(iDk zaokrouhleni na koruny dold dochazi
k okamziku odvodu sraZené dané na financ-
ni arad, a to na Grovni celkové ¢astky dané
srazené platcem z jednotlivého druhu pfi-
jmu za v8echny poplatniky (tj. napt. celkova
dan z v daném mésici pripsanych troka z pe-
néznich prostredkt na (vech platcem vede-
nych) vkladovych Gctech). Pokud by takovy
zplsob zaokrouhlovani byl pro platce prilis
administrativné naro¢ny, muze platce dané
zaokrouhlit na koruny dol az celkovy od-
vod srazené dané na ucet finan¢niho aradu.

w

2.3. VYUZITI STAVAJiciCH ALGORITMU

PRO VYPOCET DANE PODLE NOVELY

V této casti prispévku se snazime navrhnout
mozné praktické postupy pti nastaveni kon-
krétnich pravidel pro aplikaci Algoritmu ¢. 5
pri vypoctu dané u prijmi podle §36 odst. 2
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pism. a) nebo m), jejichZ cilem je bez vyznam-
ného fiskalniho dopadu minimalizovat nutnost
zbytec¢né slozitych a mnohdy technicky nemoz-
nych tprav jiz tak velmi komplikovanych tcet-
nich a dalsich systému platca dané.

A) Urokové pidjmy z vkladt

Tato cast prispévku se tyka jednotlivych druhii
prijma ¢. 5 aZ 8 vyse.

Urokové pifjmy z vkladii jsou v praxi platcem
dané (napt. bankou) pripisovany poplatnikovi
s presnosti na halére. Domnivame se, Ze rovnéz
dan by méla byt na trovni jednotlivého vkla-
du vylctovana a srdZena s presnosti na halére,
a nikoli zcela bez zaokrouhleni.

Dil¢i ndvrh resenti:

Navrhujeme, aby byl v praxi akceptovan po-
stup, kdy platce dané matematicky zaokrouhli
ZD i danl z jednotlivého vkladu na dvé desetinna
mista (tj. na celé haléfe u vkladli v korunach).
U cizoménovych vkladii bude takto vypoctena
a zaokrouhlena dan v cizi méné (tj. matematic-
ky zaokrouhlena na dvé desetinnd mista, pti-
padné na nejnizsi v praxi pouzivanou jednotku
mény - napt. jeden japonsky jen) nasledné pro
ucely odvodu na finanéni titad vynasobena plat-
nym kursem CNB a matematicky zaokrouhlena
na dvé desetinnd mista (tj. na celé halére).
Navrhujeme, aby toto bylo metodicky oSette-
no vydanim pokynu rady D nebo stanoviskem
v ramci tohoto Koordina¢niho vyboru, ptipad-
né legislativni ipravou.

B) Urokové prijmy z dluhopisti

Tato cast prispévku se tyka jednotlivych druhii

prijmi ¢ 3 vyse.

Rovnéz urokové prijmy z dluhopist jsou plat-

cem pripisovany poplatnikovi s presnosti na

haléte. Domnivame se, Ze pii vypoctu dané Ize

misto Algoritmu ¢. 5 pouzit Algoritmus ¢. 2:

- Zaokrouhleni ZD na dvé desetinna mista
nema na vypocet dané zadny vliv, nebot aro-
kovy ptijem poplatnika z jednoho dluhopisu
je sam o sobé zaokrouhlen na dvé desetinna
mista

- Pravidlo o nezaokrouhleni vypoctené dané
u jednotlivého dluhopisu je rovnéz splnéno

- Skutecnost, Ze celkova vySe dané vypoctena
za jednoho poplatnika ze vSech dluhopist
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stejného ISIN je zaokrouhlena na CZK dolti,
ma pouze margindlni vliv na vysi celkové da-
nové povinnosti. Ucel Novely, kterym bylo
zamezit situacim, kdy je dan diky nizké jme-
novité hodnoté dluhopisu a tedy i trokového
prijmu zaokrouhlena na nuly, je dle naseho
nazoru splnén i pti pouziti Algoritmu ¢. 2.

Dil¢i ndvrh vesenti:

Navrhujeme, aby byl v praxi akceptovan postup,
kdy platce dan€ vyuZije stavajicich naprogramo-
vanych algoritm@ a zaokrouhli ¢astku srazené
dané ze vSech urokovych prijma z dluhopist
stejného ISIN za jednoho poplatnika na celé ko-
runy dold (tj. nikoli az celkovy odvod dané za
vSechny poplatniky).

Navrhujeme, aby toto bylo metodicky oSette-
no vydanim pokynu fady D ohledné prominuti
dané, tj. podobné jako v minulosti pti vydani
pokynu Ministerstva financi ¢. D - 346, pripadné
legislativni ipravou.

O) Prijem z rozdilu mezi vyplacenou
jmenovitou hodnotou dluhopisu

v¢€. vkladniho listu nebo vkladu jemu

na roven postaveného a emisnim kursem
pri jeho vydani

Tato ¢ast prispévku se tyka jednotlivych druht
prijmu ¢. 2 vySe. Situace je obdobna jako u uro-
kovych ptijm1 z dluhopisti.

Dil¢i ndvrh vesenti:

Navrhujeme, aby byl v praxi akceptovan postup,
kdy platce dan€ vyuZije stavajicich naprogramo-
vanych algoritmt a zaokrouhli ¢astku srazené
dané z téchto pt{jmu z dluhopisti stejného ISIN
(souhrnné za jednoho poplatnika) na celé ko-
runy dold (tj. nikoli az celkovy odvod dané za
vSechny poplatniky).

Navrhujeme, aby toto bylo metodicky oSette-
no vydanim pokynu fady D ohledné prominuti
dané, tj. podobné jako v minulosti pti vydani
pokynu Ministerstva financi ¢. D-346, pripadné
legislativni tipravou.

3. ZAVER
Po projednani na Koordina¢nim vyboru dopo-
rucujeme piijaté zavéry publikovat.
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STANOVISKO GENERALNTHO FINANCNTHO REDITELSTVI

Kbodu 2.1

Souhlas

MozZnost upravit i v pokynu D-6.

Zpusob zaokrouhlovani upraveny novelou v § 36 odst. 3 ZDP se pouZije na vSechny prijmy uve-
dené v §36 odst. 2 pism. a) a m) ZDP bez ohledu na to, podle jakého ustanoveni ZDP je u nich
aplikovana srazkova dai. Jedna se tedy o vycet prijmu nikoli o zpusob jejich zdanovani.

Kbodu 2.2

Ad i)

Souhlas

Jednotlivym druhem prijmu se rozumi pro ucely novely kazdy z prijmt vyjmenovany v § 36
odst. 2 pism. a) a m) ZDP.

Ad ii)

Nesouhlas s druhou vétou navrhu reseni.

Postup uvedeny ve 2. vété neni v souladu se zdkonem.

Kbodu 2.3

Ad a)

Souhlas

Podle nazoru GFR konstrukci irokového ptijmu zakon netesi. Zdkon o danich z pifjma
stanovi, ze zakladem dané je trokovy pfijem, tzn. zdkon normuje az tvorbu zakladu dané
a dané. Pokud by napft. platce dané trokovy piijem pripisoval klientovi s presnosti na jedno
desetinné misto, byla by zakladem dané ¢astka stanovena na jedno desetinné misto. V daném
pripadé jde o matematicky zaokrouhleny tirok a nikoli o zaokrouhleny zaklad dané. Potom je
matematicky zaokrouhleny na dvé desetinna mista.

Adb) ac)

Nesouhlas

Nejedna se o nesrovnalosti vyplyvajici z uplatiiovani dafiovych zékont, ani o mimoradné uda-
losti, proto nemuzZe dojit k prominuti této dané a k akceptaci jiného postupu nez je upraveny
v zékoné. V daném pripadé se zaokrouhluji veskeré prijmy z dluhopisti (rep. prijma uvedeny
pod pismenem B a C navrhu), tj. i z dluhopist riznych ISIN, vyplacené, resp. pripisované ve
stejném terminu vSem poplatnikim, protoze zakladem dané je tirokovy ptijem z dluhopisu bez
dalsiho rozliseni. Obdobné plati i pro piijem z rozdilu mezi vyplacenou hodnotou dluhopisu
a emisnim kursem pfi jeho vyddni.
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Rozhovor s Liborem Svobodou

Era odménuje
nejlepsi danové
specialisty

Dne 1. listopadu 2012 odstartoval tfeti rocnik
soutéze Era Danar & Darova firma roku, kterou
porada spolecnost DanéMEDIA a Era. Cilem

je ocenit odborniky z oblasti dafiového
poradenstvi a spravy dani. SoutéZ tak navazuje
na jiz diive zapocaté projekty a aktivity Ery
pomahajici podpofit a zviditelnit podnikani
malych a stiednich firem v Ceské republice.

WWW.ERASVET.CZ | 800 210 210

Jak probiha soutéz Era Danaf & Danova firma
roku?

Soutéz odstartovala 1. listopadu 2012 a konci

21. prosince 2012. Je rozdélena do dvou
samostatnych casti - v jedné ¢asti mdze
nominovat a hlasovat pro své kandidaty Siroka
vefejnost bez omezeni, ve druhé ¢asti nominuje

a hlasuje pouze danova verejnost, tedy zastupci
danové sféry. Soutézi se celkem v 8 kategoriich

- napt. hleddme nejlepsiho lektora / nejlepsi
lektorku v oboru dani nebo dafovou kancelaf sn.
Soucasti soutéze je také vyhlaseni nejvstiicnéjsich
financénich Gfadd nebo vybér oblasti, ktera
poplatniky nejvice tizi v danich tzv. Dafovy citron.

Nominace a hlasovani probiha na strankach
www.danarroku.cz.

Libor Svoboda

vykonny manazZer segmentového marketingu
Postovni spofitelny

e vystudoval Vysokou Skolu ekonomickou
v Praze

e pracoval v Ceské spofitelné

e od roku 1995 pracuje v Postovni

spofitelné patfici do skupiny CSOB,

kde vystfidal fadu manazerskych pozic

pocinaje produktovym managementem az

po soucasnou problematiku marketingu

a klientské segmentace

od roku 2009 zastupuje Ceskou republiku

ve skupiné bank a post Eurogiro, ktera

se zabyva mezinarodnim postovnim

a bankovnim platebnim stykem

v letech 2009 a 2010 se podilel

na zavedeni nové obchodni znacky Era

pokracovani na str. 2
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Jaky je hlavni pfinos soutéZe pro nominované?

U&ast pro nominované znamena predev3im . . . P

uznani za narocnou praci, kterou prinasi danové E.ra Danat & dafnova

poradenstvi a sprava dani, a zviditelnéni jejich firma roku 2012

profese v oCich vefejnosti. Era jako partner Pro nékoho

této sog’tezvt.e navic ocen vyhen:(ie J?dr]otl1vy§h je to hracka...

kategorii pfi slavnostnim vyhlaseni vysledka

hodnotnym vécnym darkem. Slavnostni vyhlaseni

probéhne 1. (nora 2013. . v
Jednoduse

Proc Era spojila své jméno pravé s touto soutézi
zamérenou na odborniky z danové oblasti?

Era se dlouhodobé zaméfuje na malé a stredni
podnikatele, a to nejen svymi produkty

a sluzbami, ale i dalSimi aktivitami. Soutéz

Era Danaf & Danova firma roku do téchto aktivit
vhodné zapada. Uvédomujeme si, Ze dané

a (€etnictvi jsou zasadnim pfedpokladem pro
Gspésné fungovani kazdé firmy. Touto soutézi tak
chceme ocenit ty nejlepsi z danové branze.

Jaké specialni produkty nabizi Era malym

a stfednim podnikateltim?

Pro skupinu podnikajicich v oboru vedeni
(c¢etnictvi a dafiového poradenstvi jsme pripravili
unikatni Era program pro @cetni. Jeho hlavnimi
benefity jsou poplatkové prazdniny pro
nejbéznéjsi Gctované transakce u béznych
podnikatelskych Gctd, a to po celou dobu
trvani Gctu, a zvyhodnéna arokova sazba

pfi zfizeni Era kontokorentu.

WWW.ERASVET.CZ | 800 210 210

Nominujte a volte nejlepsi odborniky
v soutézi Era Danaf & danova firma
roku 2012 na strankdach www.danarroku.cz!

ROKU
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Predstaveni Era produkt(i pro neziskové organizace

Era (cet pro
neziskovky

Era dcet pro neziskovky je moderni bézny acet
urceny nadacim a nadacnim fondiim, obcan-
skym sdruzenim, obecné prospéSnym spolec-
nostem, cirkvim a naboZenskym spolecnostem
a také prispévkovym organizacim. Ma vsechny
vlastnosti standardniho dctu, tj. pokryva ves-
keré potteby v oblasti bankovnich a finanénich
sluZeb, a to vSe za minimalni naklady.

Vlastnosti Gctu

® hezplatné vedeni Gctu po celou dobu uzivani

® zdarma zfizeni (ctu, trvalych prikazd a svoleni
k inkasu

® hez poplatku elektronicka obsluha Gctu véetné
zasilani mésicnich vypisl

e vydani mezinarodni Era platebni karty zdarma

e (icet je mozné ovladat prakticky kdekoliv -
platebni kartou, elektronickym bankovnictvim
nebo osobné na Era financnich centrech
a pobockach Ceské posty

e dispozicni pravo k G¢tu miZe mit az 24 osob

S Era platebni kartou je mozné platit
u obchodnikl a na internetu, vybirat penize
z bankomat, v obchodech pres sluzbu CashBack,
na Era finanénich centech a poboékach Ceské
posty, navic jejim prostfednictvim mizete vyuzit
slevu ve vysi 0,40K¢ na 1 litr benzinu a nafty
v siti erpacich stranic Cepro/EuroQil.

Vyuzivanim sluzeb elektronického bankovnictvi
[ze navic usetfit dalSi poplatky, nebot transakce
zadané elektronicky jsou cenové zvyhodnény.

WWW.ERASVET.CZ | 800 210 210

Maximdlni vyhody.
Era Gcet pro neziskovky.

WWW.ERASVET.CZ | 800 210 210

ERA JE 0BCHODNI ZNACKA CSOB.

Jednoduse

PaySec pro neziskové organizace

Idealni zplsob pro rychlé a cenové vyhodné
ziskavani prispévkd od darcd prostfednictvim
internetu je on-line platebni metoda PaySec.

e PaySec umoznuje prijem plateb on-line
v redlném Case z elektronické penézenky
PaySec, z b&znych (¢t u Postovni spofitelny
a CSOB (prostfednictvim internetového
bankovnictvi), platebnich karet asociaci
MasterCard a VISA

e transakce probihaji on-line, takze penize
jsou k dispozici ihned

e poslani plathy je levnéjsi nez darcovska SMS
nebo platby kartou (poplatek za do3lé platby
je pouze 1 Kg)

e PaySec je bezpecnéjsi nez platebni karta,
protoze autorizace transakci probihaji
pomoci SMS

e PaySec pfinasi ve spolupraci s portalem
Darujspravné.cz akceptaci platebnich karet
pro neziskové organizace zcela bez poplatku

e zfizeni i vedeni konta PaySec pro neziskové
organizace je zdarma
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Informace o podnikatelskych soutézich

Podpikatelské soutéz
Era Zivnostnik roku 2012
jde do finale

Ctrnact nejlepsich Zivnostnik(, ktefi vybojovali
krajska vitézstvi, nyni usiluje o celorepublikové
umisténi. 0d 29. fijna do 11. listopadu mohla
verejnost hlasovat prostrednictvim SMS zprav

a podporit tak svého favorita. 5 Zivnostnikad,
ktefi obdrzeli od vefejnosti nejvice hlast,
postupuje do finale. 0 tom, ktery Zivnostnik
ziska titul Zivnostnik roku Ceské republiky
2012, rozhodne 15. listopadu odborna porota.

14 finalistd soutéze Era Zivnostnik roku 2012:
David Smetana Kralovéhradecky kraj
Hanna Maria Tomaskova Pardubicky kraj
Vladimir Hejral Liberecky kraj
Marcela Schiirgerova Ustecky kraj

Josef Ulovec Karlovarsky kraj
Marie Haasova Plzensky kraj

Ing. Dusan Tripal Kraj Vysocina

Libor Prazan Jihocesky kraj

Eva Némcova Jihomoravsky kraj
Alena Hribkova Zlinsky kraj
Vlastislav Kolovrat Moravskoslezsky kraj
Ing. Zbynék Postulka Olomoucky kraj

Petr Seidl Stredocesky kraj
Jan Prusak Hlavni mésto Praha

Na strankach www.zivnostnikroku.cz naleznete
profily v3ech finalist.

Soucasti soutéze Era Zivnostnik roku je
partnerska kategorie Era U€etni roku 2012.
Z necelych 400 zaregistrovanych @castnikl
postoupilo sedm finalistd. O vitézi rozhoduje

WWW.ERASVET.CZ | 800 210 210

kvalita feSeni pfipadové studie, kterou hodnoti
Komora certifikovanych acetnich. Finalova porota
soutéZe Era Ugetni roku zasedla 2. listopadu

v Praze.

7 finalistd soutéZe Era Ucetni roku 2012:
Daniel Horad | Daniel Kuéera | Iveta Pohofala
Zuzana PSenickova | Katefina Preislerova Stolcova
Iva Skolnikova | Jana Vichova

Slavnostni vyhlaseni celostatnich vysledkd
a predani cen probéhne 4. prosince 2012
v prostorach prazského Zofina. PFimy prenos
z gala akce bude mozné sledovat na Ceské
televizi od 20 hodin. Vice informaci

na www.zivnostnikroku.cz.

\'

Hledate obchodniho partnera
s nadstandardnim pfistupem?

ZIVNOSTNIK ROKU 2012
CENA HOSPODARSKYCH NOVIN

Nabizime vam pfileZitost ke spolupraci
s Erou - tipovani Era produktd.

V ramci Era programu pro Gcetni mdzete
vyuzit zvyhodnénou produktovou nabidku

a ziskat za nové zalozené (icty provizi.
Nasim cilem je dat vam dostatecné mnoz-
stvi prodejnich argumenti pro doporucéeni
Era produkt(i a vyvolat tak u vaSich klientl
zajem o zalozeni podnikatelského Gctu a pfi-
padné dalSich produktd, které nabizime.

Pro vice informaci kontaktujte
Martina Steinbriickera - tel.: 266 177 015,
733 590 021, e-mail: msteinbrucker@csob.cz
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Jak na webové stranky v ui¢etnictvi

Webové stranky jsou dnes bezesporu jednou z dilezitych forem, jak business dané fir-
my dostat do podvédomi zdkazniki nebo stéle oblibenéjsi formou, jak dany obchod zre-
alizovat. Proto také firmy za jejich tvorbu a naslednou spravu nevahaji utratit nemalé

prostredKy.

Zpusob vyuZziti webovych stranek vsak mtze byt
pomérné pestry — od externiho vyuziti v rdmci
podpory prodeje a propagace vlastnich vyrob-
ki a sluZeb ¢i samotného prodeje aZ po interni
pouziti, kdy stranky mohou slouzit pouze pro
ukladani riznych vnitropodnikovych informaci
pro ucely dané ucetni jednotky a sdileni téchto
informaci nejen se zdkazniky, ale také zamést-
nanci ¢i dodavateli.

Samotna tvorba webovych stranek mutze byt
pomérné naro¢nym a dlouhym procesem od sa-
motného planovani pres tvorbu designu az po
spravu a rozsifovani jejich infrastruktury.

Pravé vzhledem k rozmanitému vyuziti a také
zptisobu jejich potizeni nemusi byt zobrazeni
souvisejicich nakladli v iéetnictvi a nasledné pak
také v daniovém priznani vzdy zcela jasné. Hlavni
otazkou tedy je, zda a kdy je mozné je kapitalizo-
vat a kdy naopak by mély predstavovat nédklady
daného ucetniho obdobi.

Na tvod je nutné zminit, Ze pokud jde o ¢eské
Ucetni predpisy, ty se této problematice prili§ de-
tailné nevénuji. Najdeme zde jen zdkladni odkazy
na definici dlouhodobého nehmotného majetku
(§6 a 7 vyhlasky), ktery odkazuje na software,
ocenitelnd prava ¢i jiny nehmotny majetek, po-
kud je vytvoreni majetku dlouhodobé povahy.
Naopak navrhy reklamnich akci za nehmotny
majetek povaZovat nelze. Velmi detailné se vsak
této problematice vénuji Mezinarodni standardy
Ucetniho vykaznictvi — konkrétné IAS 38 Nehmot-
nd aktiva, k némuz byla vydana pfimo souvisejici
interpretace SIC 32 Ndklady na webové strdnky,
kde je tedy mozné Cerpat inspiraci a vy$e zmineé-
né aplikovat i v Gi€etni z&vérce sestavené podle
¢eskych predpist.

Primarné podle standardu IAS 38 se webové
stranky vytvorené vlastni ¢innosti vykazuji jako
nehmotné aktivum, ale to jen tehdy, pokud jsme
kromé splnéni zakladnich pozadavka upravuji-
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cich uznavani nehmotného aktiva - tj. identifiko-
vatelnosti aktiva (Ize jej tedy oddélit a pripadné
prodat, pronajmout nebo poskytnout v ramci
licence nebo vznikd ze smluvnich ¢i jinych za-
konnych prav), schopni spolehlivé zjistit souvi-
sejici naklady na potizeni a to, Ze dané aktivum
pravdépodobné

zajisti spole¢nosti ekonomicky uzitek, resp. ticet-
ni jednotka je schopna to i prokazat — napf. tim,
Ze jsou webové stranky schopny ptrinaset vy-
nosy z moznosti zasilat prostfednictvim nich
objednavky. Pokud toto ucetni jednotka prokazat
nedokaze, veskeré vydaje souvisejici s tvorbou ta-
kovych stranek vykazuje jako naklady tcéetniho
obdobi, ve kterém byly vynalozeny.

Je nutné posoudit i etapu, v niz byly naklady

vynalozeny:

(a) etapa planovani je svou podstatou podobna
fazi vyzkumu, kdy nelze dolozit budouci eko-
nomické uzitky, a proto se vydaje, ke kterym
v této etapé dojde, vykazuji jako naklady da-
ného ucetniho obdobi;

(b)v pripadé etapy vyvoje aplikaci a infrastruk-
tury, tvorby grafického designu a tvorby ob-
sahu pravé v rozsahu, kdy je ucelem zvyseni
prodeje ¢i jiné benefity, jsou vynaloZené vy-
daje uznany jako nehmotné aktivum. V ji-
ném piipadé jsou svou podstatou podobné-
fazi planovani a tedy uc¢tovany do nakladg;

(o) vydaje, které se vyskytly v priibéhu etapy
tvorby obsahu (content development), jsou
stejné tak kapitalizovany, s vyjimkou téch
souvisejicich s reklamou - napt. tvorba a na-
hravani digitalni fotografie vyrobku, které
se vykazuji jako nadklad daného ucetniho
obdobi (a to v souladu s IAS 38.69(c) a tedy
i s ¢eskymi ucetnimi standardy);

(d) provozni etapa zac¢ind okamzikem, kdy byla
dokoncena tvorba webovych stranek. Vydaje,
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ke kterym dojde v této etapé, se jiz vykazu-
ji jako naklady ucetniho obdobi, ve kterém
vznikly.

Potizovaci néklady nehmotného aktiva tedy zahr-
nuji nédklady na spotfebovany material a vyuzité
sluzby, naklady na zaméstnanecké pozitky, po-
platky za registraci (v¢. ndkladd na zp¥istupnéni
obsahu, napt. licen¢ni poplatky za ziskani kopii
dat) a ostatni primé naklady vztahujici se k vyvoji
nehmotného aktiva. Naopak mezi naklady, které
nesméji byt aktivovany, patti vydaje na Skoleni ¢i
reklamnfi ¢innosti, nebot v pripadé reklamy tcet-
ni jednotky nemohou prokazat splnéni kritéria
pravdépodobnosti ziskani budoucich ekonomic-
kych uzitkd. Stejné tak pokud je vyhradnim cilem
portizeni internetovych stranek ziskat platformu
pro marketing a inzerci vlastnich vyrobki a slu-
Zeb, nemohou byt vydaje na webové stranky kapi-
talizovany a museji byt tedy zahrnuty do naklad
ucetniho obdobi, v némz byly vynaloZeny.
Webové stranky mohou byt také potizeny for-
mou pronajmu od tfetich stran, kdy najemce li-
nearné vykazuje ndjjemné z operativniho leasingu
jako néklad obdobi po dobu leasingové smlouvy.
Takto se pak postupuje i v pripadé, kdy tcetni
jednotka musi vynalozit vydaje na poskytovatele
internetovych sluzeb, ktery je hostitelem webové
stranky (tzn. Ze webové stranka neni umisténa
primo na doméné vlastnéné spole¢nosti, ale na
doméneé vlastnéné nékym jinym), kdy pak ani na
zacatku vynaloZené vydaje na samotnou tvorbu
stranek nelze vykazat jako nehmotny majetek.
Pokud jde o spolecnosti, které se vénuji praveé

zhotoveni webovych stranek pro jiné spole¢nosti,
zejména na zakladé smlouvy o zhotoveni, po-
stupuje se standardnim zplisobem, kdy se jak
vynosy, tak néklady uc¢tuji s odkazem na stupen
dokonceni smluvnich ¢innosti.

Pokud tucetni jednotka prodava stranky jako
standardizovany produkt, Ize se na tuto vyrobu
divat v souladu s t¢tovanim o vynosech a zaso-
bach, tedy Ze vynos je zatuc¢tovan v okamziku, kde
podstatna ¢ast odmeén a rizik spojenych s vlast-
nictvim je prevedena na kupujictho. V souvis-
losti s G¢tovanim o webovych strankach miize
spole¢nost vynalozit dals$i naklady technického
charakteru jako je webovy server ¢&i pripojeni
k internetu spliujici vétsinou kritéria pro ucto-
véani o dlouhodobém hmotném majetku.

Pro Gcely zakona o danich z pfijmil se za ne-
hmotny majetek povazuji ztizovaci vydaje, ne-
hmotné vysledky vyzkumu a vyvoje, software,
ocenitelna prava a jiny majetek vymezeny v tcet-
nictvi jako nehmotny majetek, pokud byl nabyt
uplatné nebo vytvoren vlastni ¢innosti pro tcely
obchodovani s nim, se vstupni cenou vyssi nez
60 tis. K¢ a dobou pouzitelnosti delsi nez 1 rok.
O jaky nehmotny majetek se bude v ptipadé
vydajli na webové stranky jednat (resp. zda se
bude jednat o néklady bézného obdobi), je nutno
posoudit v kazdém jednotlivém pripadé podle
znéni konkrétni smlouvy (zptasobu potizeni).
Jednou z ¢astych variant je, Ze se jedna o oce-
nitelné pravo s dobou odepisovéani pro danové
ucely na 72 mésica.

B Prevzato z www.deloitte.com/cz
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Nova legislativa
\ |

ZE SBIRKY ZAKONU

Cdstka ¢& 82 - rozesldna dne 4. cervence 2012:

ZAKON C. 238/2012 SB., kterym se méni zakon ¢. 634/1992 Sb., o ochrané spotiebitele, ve znéni
pozdéjsich predpist (U¢innost dnem 4. cervence 2012).

ZAKON €. 239/2012 SB., KTERYM SE MENI ZAKON ¢. 563/1992 SB., 0 UCETNICTVI, ve znéni pozdéjsich
predpist, a dalsi souvisejici zakony ((¢innost dnem 1. zati 2012 s vyjimkou).

Cdstka & 83 - rozesldna dne 13. ervence 2012:
VYHLASKA €. 243/2012 SB., kterou se méni vyhlaska MDS ¢. 31/2001 Sb., o fidi¢skych priikazech

vvvvv

Cdstka & 86 - rozesldna dne 19. ervence 2012:

ZAKON €. 254/2012 SB., kterym se méni zakon ¢. 21/1992 Sb., o bankach, ve znéni pozdéjsich pred-
pist, a dalsi souvisejici zdkony (G¢innost dnem 3. srpna 2012 s vyjimkou).

ZAKON ¢. 255/2012 SB., 0 kontrole (kontrolni ad) - (G¢innost dnem 1. ledna 2014).

Cdstka & 88 - rozesldna dne 26. cervence 2012:
VYHLASKA €. 259/2012 SB., 0 podrobnostech vykonu spisové sluzby (G¢innost dnem 1. srpna
2012).

Cdstka ¢ 94 - rozesldna dne 22. srpna 2012:

ZAKON €. 273/2012 SB., kterym se méni zakon ¢. 127/2005 Sb., o elektronickych komunikacich
a o zméné nékterych souvisejicich zakont (zdkon o elektronickych komunikacich), ve znéni pozdé;j-
Sich predpist, a nékteré dalsi zakony (U¢innost dnem 1. ¥fjna 2012).

ZAKON €. 274/2012 SB., kterym se méni zdkon ¢. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpisti (U¢innost dnem 1. zari 2012).

Cdstka ¢. 104 - rozesldna dne 10. zdri 2012:

ZAKON €. 295/2012 SB., kterym se méni zakon ¢. 243/2000 Sb., o rozpo¢tovém urceni vynosti nékte-
rych dani tzemnim samospravnym celkiim a nékterym statnim fondaim (zakon o rozpoctovém urcéeni
dani), ve znéni pozdéjsich predpist, a zdkon ¢. 370/2011 Sb., kterym se méni zakon ¢&. 235/2004 Sb.,
o dani z pridané hodnoty, ve znéni pozdéjsich predpist, a dalsi souvisejici zakony (G¢innost dnem
1. ledna 2013 s vyjimkou),

Cdstka ¢ 115 - rozesldna dne 27. zdri 2012:
ZAKON C. 314/2012 SB., kterym se méni zdkon ¢. 155/1995 Sb., o diichodovém pojisténi, ve znéni
pozdéjsich predpist (U¢innost dnem 27. zari).

Castka ¢ 119 - rozesldna dne 3. Fijna 2012:

VYHLASKA €. 324/2012 SB., 0 vysi vSeobecného vymétovactho zakladu za rok 2011, pfepocitactho
koeficientu pro tpravu v§eobecného vymeérovaciho zakladu za rok 2011, redukénich hranic pro
stanoveni vypoc¢tového zékladu pro rok 2013 a zakladni vyméry dichodu stanovené pro rok 2013
a o zvySeni dichodi v roce 2013 (G¢innost dnem 1. ledna 2013).
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VYHLASKA €. 325/2012 SB., 0 zvySeni priplatku k diichodu v roce 2013 (G¢innost dnem 1. ledna
2013).

Cdstka ¢ 120 - rozesldna dne 8. Fijna 2012:
UPLNE ZNENI €. 329/2012 SB., zédkona ¢&. 499/2004 Sb., o archivnictvi a spisové sluzbé a o zméné
nékterych zakont, jak vyplyva z pozdéjsich zmén.

Cdstka ¢. 123 - rozesldna dne 12. Fijna 2012:

ZARON C. 334/2012 SB., kterym se méni zakon ¢. 182/2006 Sb., o ipadku a zpusobech jeho teSeni
(insolvenc¢ni zakon), ve znéni pozd€jsich predpisti a zdkon ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni rad, ve
znéni pozdéjsich predpisti (G¢innost dnem 1. listopadu 2012).

Cdstka & 125 - rozesldna dne 17. ¥ijna 2012:
VYHLASKA €. 341/2012 SB., 0 rozsahu ¢innosti depozitare diichodového fondu a depozitafe ucast-
nického fondu (U¢innost dnem 1. ledna 2013),

Cdstka ¢ 130 - rozesldna dne 22. ¥ijna 2012:

ZAKON ¢. 350/2012 SB., kterou se méni zakon ¢. 183/2006 Sb., o Gzemnim planovani a stavebnim
tadu (stavebni zakon), ve znéni pozdé€jsich predpistli, a nékteré souvisejici zdkony (i¢innost dnem
1. ledna 2013),

ZE SBIRKY MEZINARODNICH SMLUV

Cdstka ¢ 38 - rozesldna dne 3. srpna 2012:

SDELEN{ MINISTERSTVA ZAHRANICNICH VECI €. 69/2012 SB.M.S., 0 sjedndni Smlouvy mezi vladou
Ceské republiky a vladou Barbadosu o zamezeni dvojimu zdanéni a zabranéni dafiovému tiniku
v oboru dani z ptijmu (platnost dnem 6. ¢ervna 2012).

Cdstka ¢ 44 - rozesldna dne 19. ¥ijna 2012:

SDELENT MINISTERSTVA ZAHRANICNICH VECT €. 82/2012 SB.M.S., 0 sjednéni Protokolu mezi Ceskou
republikou a Chorvatskou republikou ke Smlouvé mezi Ceskou republikou a Chorvatskou republikou
o zamezeni dvojitho zdanéni v oboru dani z ptijmili a z majetku (platnost dnem 30. ¢ervence 2012).

Cdstka & 45 - rozesldna dne 25. ¥ijna 2012:

SDELENT MINISTERSTVA ZAHRANICNICH VEC] €. 85/2012 SB.M.S., 0 sjednani Smlouvy mezi Ceskou
republikou a Moldavskou republikou o socidlnim zabezpeceni (platnost dnem 1. fijna 2012).
SDELENT MINISTERSTVA ZAHRANICNICH VECI €. 86/2012 SB.M.S., 0 sjednani Spravniho ujednani
k provadéni Smlouvy mezi Ceskou republikou a Moldavskou republikou o socidlnim zabezpeceni
(platnost dnem 1. ¥ijna 2012).

Z UREDNIHO VESTNIKU EVROPSKE UNIE

Svazek 55: L 223 - publikovdn dne 21. srpna 2012:

ProVADECT NAR{ZENT KoMISE (EU) €. 756/2012, kterym se méni natizeni (EHS) ¢. 2454/93, kterym
se provadi natizeni Rady (EHS) ¢. 2913/92, kterym se vydava Celni kodex spolecenstvi (platnost dnem
10. zari 2012, pouzije se od 1. ledna 2013 s vyjimkou).
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Velké zmény v danové spravé od 1. 1. 2013

V souvislosti s nabytim téinnosti zdkona o Finané¢ni spravé Ceské republiky (zdkon
¢. 456/2011 Sb.) dojde od 1. lednu 2013 k rozsahlé reorganizaci ¢eské danové spravy.
Stavajici soustava tizemnich finan¢nich organt bude nahrazena organy Finan¢ni spravy,
které bude tvorit Generalni financ¢ni reditelstvi, Odvolaci finan¢ni reditelstvi, ¢trnact
financ¢nich arada a Specializovany finan¢ni tirad.

Stavajici soustava tizemnich finan¢nich organd
tvorena Generalnim finan¢nim reditelstvim, osmi
finan¢nimi feditelstvimi, 199 finan¢nimi Grady
a Specializovanym finan¢nim tradem na konci
roku zanikne. Jejich kompetence plné preberou
organy Financ¢ni spravy.

Nové vzniklé ODVOLACI FINANCNI REDITELSTVI
se sidlem v Brné bude jako cisté odvolaci organ
vykondvat svou ptisobnost pro celé tizemi Ceské
republiky. Vznikem jediného odvolactho organu
je plné zavrSena snaha o jednotnost v postupech
odvolaciho tizeni.

Celorepublikova pusobnost SPECIALIZOVANEHO
FINANCNTHO URADU se neméni. Kromé dosavad-
nich pravomoci bude nové vykonavat cenovou
kontrolu, kontrolu hazardu a kompetence spo-
jené s vedenim Centralniho registru smluv. Jako
spravci smluv mu bude svéfena registrace smluv
Ucastnikt dachodového sporeni a komunikace
s penzijnimi spole¢nostmi.

CTRNACT FINANCNICH URADU vyjmenovanych
v zékoné bude noveé vybaveno krajskou tizemni
plsobnosti, pricemz nazev prislusného kraje se
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objevi i v jejich ndzvu. Sidla jednotlivych uradi
se budou nachézet primo v krajskych méstech
a v hlavnim mésté Praze. Nedilnou soucasti fi-
nan¢niho uradu budou jeho tzemni pracoviste,
kterd budou ztizena na vSech mistech, kde maji
v roce 2012 sidlo ,zanikajici“ finanéni Grady.
Vsechny finanéni Gfady budou od roku 2013 nad
ramec kompetenci dnesnich finanénich trada
vykonavat také kontrolu dotaci, finan¢ni kontrolu
a budou povéreny vybérem pojistného a nasled-
nym ptrevodem vybranych prostredki uc¢astnika
dtachodového sporeni na ucty penzijnich spo-
le¢nosti. Z povéreni ministerstva budou moci
finan¢ni urady rovnéz prezkouméavat hospoda-
feni kraj, hlavniho mésta Prahy, regionélnich
rad regiond soudrznosti a vykonavat dozor nad
prezkoumavanim hospodateni obci, dobrovol-
nych svazkl obci a méstskych ¢asti hlavniho
mésta Prahy.
B Podrobnéjsi informace o tématu
naleznete na www.komora-ucetnich.cz
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Informace Ministerstva financi
\_______________________________|
Z INFORMACI ZVEREJNENYCH NA INTERNETOVYCH STRANKACH MF CR

e Pokyn GFR & D - 9 k rozhodovan{ ve véci Zadosti o prominuti odvodii a penale za poruseni roz-
poctové kazné (2. Cervence 2012) - viz téZ www.komora-ucetnich.cz.

« Pokladni plnéni statniho rozpoc¢tu CR za leden az ¢erven 2012 (2. cervence 2012).

o Informace GFR ve véci lhity pro podavani daiiového p¥iznani k dani z p¥ijmi pravnickych osob
podle §38m zdkona ¢. 586/1992 Sb. (4. Cervence 2012) - viz téZ www.komora-ucetnich.cz.

» Prehled vydanych cenovych map stavebnich pozemk obci k 30. ¢ervnu 2012 (9. 7. 2012).

« Piehled platnych smluv Ceské republiky o zamezeni dvojtho zdanéni k 1. 7. 2012 (18. 7. 2012).

« Makroekonomické predikce Ceské republiky - ervenec 2012 (20. cervence 2012).

e Cenovy véstnik ¢. 8/2012 (23. ¢ervence 2012).

« Zpréva o ¢innosti dariové a celni spravy Ceské republiky za rok 2011 (24. Eervence 2012).

« Pokyn GFR ¢ D-11 k rozhodovani ve véci Zadosti o prominuti odvodii a penale za poruseni roz-
poctové kazné (6. srpna 2012) - viz téZ www.komora-ucetnich.cz.

o Stanovisko GFR kuplatiiovani DPH u zdravotnich sluzeb podléhajicich cenové regulaci (28.8.2012).

o Cenovy véstnik ¢. 9/2012 (28. srpna 2012).

o Informace GFR a CSU k nékterym otazkdm zatiidéni stavebnich praci (31. srpna 2012) - viz téz
www.komora-ucetnich.cz.

» Finanéni zpravodaj ¢. 5/2012 (elektronicka podoba formétu, ve kterém poskytovatelé predavaji
podle §18a odst. 1 zdkona ¢. 218/2000 Sb. v platném znéni Ministerstvu financi ke zverejnéni
veskeré dokumenty a tdaje rozhodné pro poskytovani dotaci a navratnych finan¢nich vypomoci
s vyjimkami uvedenymi v § 18a odst. 2 zdkona ¢. 218/2000 Sb., sdéleni k uplatiiovani Smlouvy
mezi vlddou Ceské republiky a vladou Hongkongu - zvlastni administrativni oblasti Cinské lidové
republiky o zamezeni dvojimu zdanéni a zabranéni danovému uniku v oboru dani z ptijmu) -
(31. srpna 2012).

» Informace Ministerstva financi — Prehledy o stavu a vyvoji statniho dluhu ve II. ¢tvrtleti 2012
(14. zaxi 2012).

» Informace Ministerstva financi k problematice novych pokutovych blokll pro celni, krajské
a obecni urady (25. zar{ 2012).

o Cenovy véstnik ¢. 10/2012 (26. zari 2012).

» Prehled vydanych cenovych map stavebnich pozemk obci k 30. zari 2012 (1. ¥fjna 2012).

« Informace Ministerstva financi - ZadluZenost tizemnich rozpoctt v roce 2011 (10. ¥ijna 2012).

- Finanéni zpravodaj ¢. 6/2012 (CUS pro nékteré vybrané ticetni jednotky, které vedou ticetnictvi
podle vyhlasky ¢ 410/2009 Sb., CUS pro nékteré vybrané ticetni jednotky & 709 - Vlastni zdroje,
CUS pro nékteré vybrané tcetni jednotky ¢ 710 - Dlouhodoby nehmotny majetek a dlouhodoby
hmotny majetek, rozhodnuti o prominuti thrady platebnich povinnosti na dani z pf{jm z diivo-
du mimotadnych udalosti) - (11. fijna 2012).

« Metodicky pokyn GFR ¢. 15/2012 k aplikaci § 157 odst. 7 zdkona ¢&. 280/2009 Sb., datiovy fad, ve
znéni pozdé€jsich predpist (11. fijna 2012) - viz téZ www.komora-ucetnich.cz.

o Cenovy véstnik ¢. 11/2012 (25. tijna).

o Finanéni zpravodaj ¢ 7/2012 (pokyn GFR ¢ D-11 k rozhodovéni ve véci Zadosti o prominuti
odvodi a pendle za poruseni rozpoc¢tové kazné) - (26. fijna 2012).

» Kompletni prehled vzorti novych pokutovych blokt pro celni, krajské a obecni utady s Gc¢innos-
ti od 1. ledna 2013 (29. fijna 2012).

« Makroekonomicka predikce Ceské republiky - Fijen 2012 (31. fijna 2012).
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7 b4 7z VI [ []
Ucetni napric legislativou
Ucetni ¢i ucetniho najdeme ve viech oborech - obchodnich i neziskovych organizacich
vSech velikosti, od té nejmensi jednoclenné firmi¢ky po nadnarodni korporaci. Nedavno

mé pti své praci napadlo zapsat si pojem ,ucetni

14

do vyhledavace jednoho z pravnich

softwarti. Vérite, Ze vysledkem bylo vice nez dva a ptl tisice predpist, kde se tento po-

jem vyskytuje?

Malokdy jde vsak o podstatné jméno - zdkony pa-
matuji na Gcetni jednotku, Gietni obdobi, ticetni
z&vérku... a pritom legislativa ani nevi, kdo ucetni
je. Neni to zvlastni?

Cilem ¢lanku ovdem neni tuto mezeru v pravnim
radu zaplnit, chtéla bych ,jen poukazat, jaké
zakony tak nejvic souviseji s i€etnictvim a praci
Ucetnich. A neboijte se, do vice nez dvou a ptl
tisice predpisti se urcité nepustim. To uz by byl
namét na samostatnou knihu!

Alfou a omegou nasi prace je zakon o ucetnictvi,
a to vcetné souvisejicich vyhlasek a standarddi.
Kdyz se podivam na rozsah ¢isté ucetnich pred-
pisti, nebéla bych se ani vyslovit myslenku, Ze
jde v ramci finan¢niho prava o relativné samo-
statné pravni odvétvi. Vzdyt v nasich zemich je
Ucetnictvi pomérné silné kodifikovano! Tento
model je statnim apardtem vyuzivan jako pro-
stredek, jak ziskat danové prijmy do statniho
rozpoctu. TakZe ke znalostem Ucetniho nutné
pribyva balik dafiovych zakont. Je to preci pravé
vysledek hospodareni - ktery je vychodiskem
pro zjistovani dantového zakladu dané z prijma.
Pritom jsem sama nedavno zaregistrovala, Ze
i danovy poradci nékdy v této souvislosti ucetni
predpisy podcenuji. V dani z ptijmi je ale tolik
situact, kde plati pravidlo ,jak Gctuji, tak zdanim“
a v pripadném sporu je pak argumentace pravé
Ucetnimi predpisy zasadni!

Ale predpoklad pro praci ucetnich specialisti
témito predpisy rozhodné nekonci! Ze soukro-
mého prava nas zcela jisté nemine obchodni za-
konik. Pravé § 135 stanovi, Ze jsou to jednatelé,
kdo jsou povinni zajistit fadné vedeni ti¢etnictvi.
Obdobné je v pripadé akciové spole¢nosti tato
povinnost dana v § 192 predstavenstvu. Zakon

30

o0 Ucetnictvi pak davd mozZnost povérit vedenim
svého Ucetnictvi jinou pravnickou ¢i fyzickou
osobu, pricemz se viak ucetni jednotka timto
nezbavuje své odpovédnosti za vedeni ucetnic-
tvi. A z obchodniho zdkoniku tato odpovédnost
pripads, jak jiz bylo feceno, statutarnimu organu.
Domnivam se, Ze timto rozhodnutim ptriklada
stat potrebé ucetnictvi silnou vahu. Zakon vyslov-
né stanovi povinnost fadného vedeni téetnictvi,
proto by ve vlastnim z&jmu nemél byt vybér ticet-
niho v zadné jednotce podcenén!

Znalost tohoto ptredpisu ma ale dopad i na vlastni
ucetni praci. Napt. i sem musime sdhnout pro
pravidla odepisovani, a to ve véci ztizovacich
vydajli. Na pocatku podnikani nebo rozsireni
vlastniho jmént je tfeba si dat pozor na ocenéni
vkladd, které nemusi byt podle obchodniho z&-
koniku a Ucetnich predpisti shodné. Na kapita-
lovych ucétech bychom zisadné neméli Gictovat
bez zapisu z jednani valné hromady. Jak ma preci
Ucetni védét bez tohoto podkladu, jakym zpiiso-
bem vedeni spolec¢nosti o vysledku hospodareni
rozhodlo a zda vlibec schvalilo ucetni zavérku?
Pravé pro rozdéleni hospodarského vysledku pak
stanovi obchodni zdkonik pravidla a je vysoce
pravdépodobné, Ze je to Ucetni, kdo by zde mél
na navrhu spolupracovat. Spravné vykazani vlast-
ntho kapitalu a tedy i priibéznych hospodarskych
vysledkti, méa bezesporu vliv pfi ukonéeni tcasti
spole¢nika ve spole¢nosti na hodnotu vypora-
daciho podilu. Pokud se spole¢nici nerozchazeji
zrovna v dobrém, miZe spor o hodnotu podilu
skondit i soudu. Zde uz nabyva na vyznamu tfeba
i takova kategorie jako je odlozena dan z prijmd,
o které by se na prvni pohled dalo ¥ict, ze je
vyznamna jen u auditovanych tcetnich zavérek.
V tuto chvili prestava byt GiCetnictvi i z pohledu
vlastnikl malych firem jen nutnou formalitou!
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Samostatnou kapitolou je poskytnuti ucetni za-
vérky pro externi potteby. O tu se opiraji banky
pti rozhodovani o poskytnuti Gtvéru nebo nahli-
Zenim do verejného rejstiiku obchodni partneri
pri zvazovani budouci spoluprace. S Gcetnimi
zévérkami pracuje i nap¥. zakon o podnikani na
kapitalovém trhu.

Zajimavé je i pravo zavazkové. Smlouvy nebo
jejich kopie by v uictarné rozhodné nemély chy-
bét! Pro zobrazeni nékladli je napt. u ndjemnich
smluv treba védét, jaké opravy ma na staros-
ti Ucetni jednotka a ke kterym je jiZ povinen
vlastnik, u kupnich smluv musite jednozna¢né
znét informace o prechodu vlastnického prava
a u pujcek vysi troku. Pro vykaznictvi pak bez
védomi o splatnosti zdvazkdl nemiZete spravné
vykazat kratkodobé a dlouhodobé pohledavky
a zavazky. Zavazkové pravo se pti zatim platné
legislativé prolind i se zakonikem obcanskym.
I znalost o tom, zda je vaSe konkrétni smlouva
podle obcanského nebo obchodniho zakoniku
ma vliv na skute¢nost promlceni. PfestoZe samo
promlceni neni dvodem pro odpis pohledavky
nebo zavazku, je to skutec¢nost, kterd jiz dané
pravo oslabuje a Gcetnictvi by na tento jev mélo
reagovat alespon v ptiloze. Kone¢né v soukro-
mém pravu miZeme zminit i autorsky zakon,
ktery pamatuje na moznost kontroly ucetnictvi
tam, kde se autorské odmény odviji od zisku.

Ucetnictvi svym rozsahem oviem presahuje
fiskélni zajem statu i vnitini pottreby Ucetni jed-
notky at jiZ pro kazdodenni fizeni nebo vztahy
mezi vlastniky. Spravné ucetnictvi je bezesporu
vefejnym zdjmem. Na tuto skute¢nost reaguje
i eticky kodex nasi Komory, ktery vychézi z etic-
kého kodexu IFACu (mezindrodni federace tcet-
nich) a vyslovné deklaruje, Ze jednim ze znaka
profese je prevzeti odpovédnosti viici verejnosti.
Profesni tcetni hraji v celospolecenském kontex-
tu dalezitou roli. Investofi, vétitelé, zaméstnava-
telé a ostatni obchodni a podnikatelské subjekty
a stejné tak i statni organy a cela spole¢nost se
spoléhaji, ze profesni Gcetni zajisti vérohodné
finan¢ni Gi¢etnictvi a vykaznictvi, efektivni financ-
ni fizeni a kvalifikované poradenstvi k celému
spektru obchodnich a danovych zélezitosti. Po-
stoj a chovani profesnich Gcetnich pti poskyto-
vani téchto sluzeb ma dopad na hospodatrskou

prosperitu. Tolik z nasi vnitfni normy. A Ze to
neni jen formalni deklarace, Ize ukazat hned na
nékolika verejnopravnich predpisech.

Ucetnictvi pracuje s divérnymi daty. Prolina se
zde jak eticky kodex, ktery pamatuje na to, Ze
profesni Ucetni musi zachovavat mlc¢enlivost
o informacich ziskanych p¥i poskytovani odbor-
nych sluzeb, tak i ustanoveni zdkona o ochrané
osobnich udaja. Tento predpis urcuje povinnosti
zpracovatelll pti praci s témito divérnymi tdaji
i pti jejich nasledném uchovévani. Za timto tce-
lem je zifzen specialni Ufad na ochranu osob-
nich udajt, ktery ma na tomto poli ze zakona
dozorovou pravomoc. Pri zjiSténi pochybeni se
miuiZete dockat uloZeni opatfeni k nipravé, ale
v pripad€ zavazného tuniku osobnich tdaja i vy-
razné pokuty.

Konzultaéni ¢innost, ktera presahuje ramec
zpracovani Ucetnictvi i soukromého prava se
pak mtlize projevit napt. v souvislosti se zako-
nem o omezeni plateb v hotovosti. Cim dél tim
horsi platebni moralka muze vést podnikatele
k tomu, aby i vétsi transakce realizovali oproti
platbé v hotovosti. Opét je to ti¢etni, kdo by tady
mél byt bdély, pti pripravé dokladii na riziko
této transakce v¢as upozornit a ochrénit tak za-
méstnavatele ¢i klienta pred pokutou za tento
druh spravniho deliktu. A protoZe omezovani
plateb v hotovosti souvisi tizce s tzv. pranim $pi-
navych penéz, presouvame se plynule k zdkonu
o nékterych opatrenich proti legalizaci vynost
z trestné ¢innosti a financovani terorismu. Tento
zé&kon Ucetni primo zahrnul mezi povinné osoby,
kterym déle uklada nékteré povinnosti — napft.
stanoveni systému vnitinich zdsad, povinnosti
identifikace klientt a hldseni podezrelych obcho-
du. Tyto povinnosti se nevztahuji na ucetni v za-
meéstnaneckém pomeéru, ale na ty, ktef{ provozuji
verejnou praxi. Zakon si zde tak trochu pomaha
v definici u¢etniho. Pravé zde je i pro verejny
zajem na $kodu, Ze definice ucetniho v pravnim
radu chybi. Na jednu stranu se pti poruseni to-
hoto zékona vystavujeme vysokym sankcim, ale
kdo vi, jestli by u soudu v tomto ptipadé obstalo,
na koho méla vlastné dopadnout. Tim vSak ne-
nabadam k obchdazeni zadkona, naopak, mame
eticky kodex a spolupréce s prislusnym organem
by pro nas i bez zdkona méla byt samozrejmosti.
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Na rozdil od ostatnich podobnych profesi neni ze
zéakona partnerem pro vécné prislusny Finan¢né
analyticky utvar nase Komora (neni totiz komo-
rou ze zakona). Pfi zna¢né vysokém poctu ucet-
nich miZe i tato prekazka byt na skodu zajmu
spole¢nosti. Komora je tak pripravena alespon
pomoci nejen svym ¢lendim, ale i vS§em ucetnim,
radou, kdyZ pochybnosti o Gcetnictvi klientl
v této souvislosti nastanou.

A ted uz jsme pomalu u prava trestniho. Zadn4
ze skutkovych podstat neni nastavena tak, Ze
by se ji musel dopustit explicitné tcetni. Vzdy
je reCeno obecné ,kdo“ - z podstaty véci v§ak
zpravidla pdjde ¢asto bud pravé o ucetniho ¢i
odpovédny statutarni organ. Hranice tu muze
byt velmi kiehka a je potfeba znovu ddrazné
apelovat na eticky kodex. Neni ted cilem strasit,
ale snad jen zdlraznit, kde je ostrazitost na misté
a Cemu, treba i v disledku rozchodu se zamést-
navatelem ¢i klientem, mtizeme byt nuceni Celit.
Pred chvilkou jsme tu ze dvou hledisek mluvili
o ochrané duvérnych dat. Tak do tfetice — neo-
pravnénym nakladanim s osobnimi tidaji mtze
i ucetni naplnit skutkovou podstatu trestného
¢inu. Opravdu je tfeba dat si pozor - tohoto
trestného ¢inu je totiz mozné dopustit se i z ne-
dbalosti. Z tzv. majetkovych trestnych ¢intt miize
s Ucetnictvim souviset zejména Givérovy ¢i dotac-
ni podvod, poruseni povinnosti ucinit pravdivé
prohlaseni o majetku a jiZ zminéna legalizace
vynosl z trestné ¢innosti, kterd opét miiZze na-
stat i z nedbalosti. Z hospodarskych trestnych
¢inG, je pak z naseho hlediska dileZity trestny ¢in
zkresleni tidajli o stavu hospodareni a jméni. Tato
skutkové podstata pamatuje primo na pripady,
kdy nejsou vedeny ucetni knihy ¢i v nich jsou
nepravdivé nebo hrubé zkreslené tdaje. A po-
zor na relativni novinku - skutkova podstata
nepfekazeni trestného ¢inu! Tady je priilom do
miléenlivosti, ktery mize dopadnout i na profesni
ucetni. Zminila jsem eticky kodex, tak jen na
tomto misté doplnim, Ze neni s timto priilomem
v rozporu, nebot profesni tcetni nesmi divérné
informace nikomu sdélit, jestlize k tomu nema
nélezité opravnéni nebo mu k tomu nevznika
povinnost podle pravnich ptedpist.

Pomérné nova zalezitost je také zakon o trestni
odpovédnosti pravnickych osob. Pravé tézka urci-

32

telnost, kdo konkrétné je vinikem, vedla k tomu,
Ze trestny ¢in mulize spachat i pravnicka osoba.
Trestem tak kromé penézitych sankci muze
byt i ztrata podnikatelského opravnéni. Az sem
muze nekvalifikovany ucetni dovést svého klienta
hrubé nespravnym tcetnictvim. A kvalifikovany
ucetni by se naopak nemél zapomenout branit
pred pripadnym Spatnym klientem radnym vy-
mezenym odpovédnosti v pracovni ¢i pisemné
obchodné pravni smlouvé. Tak jsme se kruhem
zékonll obepinajicich Gcetnictvi dostali zpatky
k soukromému pravu.

Zminila jsem tu je jen to zédkladni, na¢ musi pro-
fesni ucetni pamatovat nebo minimélné byt ve
stfehu. Stejné jako prakticky lékar posila v opod-
statnénych ptipadech ke specialistovi, i ucetni
musi védét, kdy je jiz vhodné napt. ptizvat prav-
nika.

Je toho dost, co fikate? Zejména kdyz chybny po-
stup ucetniho muze mit fatalni nasledky a vstup
do profese je pfitom prakticky volny. Profese by
si regulaci nejen zaslouzila, ale kdyz si takto shr-
nu, kam az maze vést neprofesionalita ucetniho,
fekla bych, Ze po ni ptimo vola. Ackoli se Komora
snazi a diky jeji praci i porad vérim, ze se brzo
ucetni dockaji ocenéni nejen na spolecenském
Zebricku ale i v legislativni tpravé, musime my
i vefejnost pracovat se stavem takovym, jaky je.
Vy$si naroky takovéto situace prindsi i na za-
méstnavatele a klienty poptavajici icetni sluzby
na trhu. Vybér osoby, ktera bude bdit nad jejich
vykaznictvim, by totiZ méli provést opravdu
s rozvahou!

B Ing. Magdalena Kralova
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Rozhodnuti Ustavniho soudu

v kauze Jezek software, s.r.o.
\ |

Ustavni soud odmitl Gstavni stiZznost spole¢nosti
Jezek software, s.ro., kterd poukazovala na to,
Ze v dusledku legislativni chyby doslo v obdobi
od 1. 1. 2007 do 30. 6. 2007 k z&niku platebni
povinnosti k placeni pojistného na socialni za-
bezpeceni.

Spole¢nost konkrétné neodvedla pojisténi na
socidlni zabezpeceni s odivodnénim, Ze v za-
koné o pojistném na socidlni zabezpeceni nebyl
v daném obdobi definovan vymétovaci zaklad
pojistného (resp. byl definovan pouze v natizeni
vlady, a to se zpétnou ucinnosti).

Pres uspéch v rizeni pred Krajskym soudem v Li-
berci, v nédsledujicim fizeni jak Nejvyssi spravni
soud, tak nyni i Ustavni soud postup spole¢nosti
odmitly, a to s odiivodnénim, Ze vysi vymérova-
ctho zékladu organizace a malé organizace bylo
mozné pro obdobi od 1. 1. 2007 do 30. 6. 2007
odvodit z jinych ustanoveni zakona. Nejvyssi
spravni soud konstatoval, Ze ,Ze i pres absenci
vyslovné definice vymeérovaciho zdkladu organi-
zace a malé organizace v rozhodném obdobi bylo
tedy zdkonné ustanoveni zakotvujict tento pojem
mozné pomoci interpretacnich postupii stanovit
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Jsme také na Facebooku

a budete mit dokonaly prehled
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“here itk

natolik urcite, Ze o jeho vymezeni nemohlo byt
Zddnych nejasnosti.”

Spole¢nost argumentovala zejména tim, Ze
pokud stat v oblasti prava verejného (a prava
danového zvlast) nestanovi obcanovi nékterou
z povinnosti zcela srozumitelné a urcité, pak ta-
kové pochybeni z jeho strany, vedouci k vicero
vykladlim, musi jit k tiZi statu; upfednostnéna
musi byt vZdy ta volba vykladu, kterd co mozna
nejvice Setii podstatu a smysl zakladnich prav
a svobod obcana (zasada ,in dubio mitius®).
Ustavni soud, shodné s pfedchozim pravnim
nazorem Nejvyssiho spravniho soudu, k tomu
uvedl: ,Ze pojistné se od dani vyrazné lisi tim, Ze
na rozdil od dani je ocekdvdna urcitd reciproci-
ta plnéni a nejednd se o tak jasné verejnoprdvni
a vrchnostensky vztah, jako u dani. Z toho plyne,
Ze I interpretacni metody nemohou byt nastoleny
stejné jako u dant; je zde totiz daleko komplikova-
néjsi jasné rici, co je pro koho vlastné priznivejsi
resent (,dubio mitius®); proto také Nejvyssi spravni
soud v napadeném rozsudku nevychdzel pri po-
suzovdni véci ze zdsady ,in dubio mitius“ a pri
resent véci ji nepouZil”. |
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Ze Sbirky rozhodnuti
Nejvyssiho spravniho soudu

ROZHODNUTI €. 2510

Rizeni pred soudem: meze soudniho

prezkumu; prekvapivé rozhodnuti

Dan z prijmu: ¢innost profesionalniho

sportovce

I. Pokud krajsky soud prezkouméva spravni
rozhodnuti v mezich Zalobnich bodi (§75
odst. 2 soudniho radu spravniho), ma Zalob-
ce legitimni o¢ekavani, Ze Zalobnimi body na-
stavil referen¢ni ramec soudniho prezkumu.
Rozsudek, jimZ se Zzaloba zamitd, zaloZeny
na odli$né pravni argumentaci nez spravni
rozhodnuti a zaloba (k niZ se proto Zalobce
nemohl vyjadrit), je prekvapivy a porusuje
pravo zalobce na spravedlivy proces.

II. Cinnost profesiondlniho sportovce neni
jednoduse podraditelna pod pojem ,zavisla
prace” ve smyslu §2 odst. 3 zdkoniku pra-
ce z roku 2006. Neni proto protipravni uza-
virdni i jinych nez pracovnich smluv mezi
sportovci a jejich kluby. Z danového hledis-
ka mize sportovec plisobit téZ jako osoba
samostatné vydéle¢né ¢inna.

(podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne

29. 11. 2011, §. 2 Afs 16/2011 - 78)

ROZHODNUTI €. 2511

Dan z pridané hodnoty: tirok z dannového
preplatku

Spotrebni dané: trok z dannového preplatku
Zavinil-li celni organ jako spravce dané vznik
preplatku dané z ptidané hodnoty ¢i spotiebni
dané uhrazené spole¢né se clem v dobé do 30. 6.
2002, je nutno nérok na urok pti vraceni tohoto
preplatku posuzovat podle §64 odst. 6, popf.
§73 odst. 10 zakona ¢. 337/1992 Sb., o spravé
dani a poplatki, nikoliv podle §291 odst. 1 za-
kona ¢. 13/1993 Sb., celni zakon.

(podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
23. 11. 2011, ¢j. 7 Afs 59/2010 - 143)
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ROZHODNUTI €. 2528

Danové rizeni: zdkaz zapocteni

na nedoplatky na dani vzniklé

po prohlaseni konkursu

Ust. § 14 odst. 1 pism. i) zakona ¢. 328/1991 Sb.,
o konkursu a vyrovnéni, zakotvujici zédkaz za-
pocteni na majetek pattici do podstaty je spe-
cidlni upravou (lex specialis) i vici § 40a zakona
¢.337/1992 Sb., o spravé dani a poplatki.
(podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
13. 5. 2009, ¢j. 1 Afs 12/2009 - 52)

ROZHODNUTI €. 2529

Danové rizeni: povinnost spoluprace mezi
organy statu

Aplikace §34 odst. 6 zdkona ¢. 337/1992 Sb,,
o spravé dani a poplatkt, nevylucuje soubéznou
aplikaci §34 odst. 1 a 2 téhoz zakona. Zatim-
co obecnd povinnost predat spravci dané udaje
potiebné pro vyméreni a vymahani dané podle
§34 odst. 1 citovaného zdkona stiha vSechny
statni orgéany, v¢. organd socidlniho zabezpeceni,
a organy uzemnich samosprav (byt jen za pred-
pokladu, Ze je spravce dané schopen vznesené
pozadavky zdavodnit v intencich §34 odst. 1a 2
véty prvni zdkona o spravé dani a poplatkd), po-
vinnost predat konkrétni idaje obsazené v § 34
odst. 6 tohoto zakona dopada toliko na organy
socialnfho zabezpeceni s tim, Ze jsou povinny
pozadavkiim spravce dané dostat vzdy, bez ohle-
du na pripadny ndzor o neopravnénosti téchto
poZadavka.

(podle rozsudku Nejvy$siho spravniho soudu ze dne
15. 4. 2009, ¢j. 2 Afs 62/2008 - 72)

RoOzZHODNUTI €. 2530

Dan z pridané hodnoty: osoby povinné
platit dan; poskytnuta sleva z ceny

Dan z prijmu pravnickych osob: vydaje
vynaloZené na dosaZeni, zaji$téni a udrZeni
zdanitelnych prijmu

L. Sleva z ceny (§ 14 odst. 5 zakona ¢. 588/1992 Sb.,



o dani z pridané hodnoty), ktera méni za-
klad dané z pridané hodnoty a jeji vysi, musi
byt vzdy spojena s konkrétnim zdanitelnym
plnénim. Tato podminka jiz ale neplati pro
jiné formy motivace zakazniku (tzv. bonusy),
a tim je od slev z ceny také odlisuje.

II. Osoby, které jsou povinny platit dan (§3
odst. 1 zakona ¢. 588/1992 Sb., o dani z pri-
dané hodnoty, v praxi spotrebitelé), nejsou
poplatniky ve smyslu §6 odst. 2 zikona
¢. 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatkd.

. Odvedeni dané z pridané hodnoty na vystu-
pu je vyluéné povinnosti platce, ktery usku-
te¢niuje zdanitelné plnéni. Nejde o dan zapla-
cenou za jiného poplatnika podle §25 odst.
1 pism. r) zdkona ¢. 586/1992 Sb., o danich
z prijmu.

(podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne

28.12. 2007, ¢j. 1 Afs 48/2004 - 92)

II

—

ROZHODNUTI €. 2531

Daii z prijmu: tvorba opravnych polozZek;
reZim prevodu sménecnych pohledavek
Doslo-li na zdkladé smluvniho vztahu k postou-
peni pohledavky soudné ptiznané sméneénymi
platebnimi rozkazy, kdy diivodem jejich vyda-
ni bylo uplatnéni smének vydanych k zajisténi
puj¢ky mezi osobami odliSnymi od daniového
subjektu, jednalo se o soudné priznany narok
(pohledavku) ze zajistovaci sménky (predmétem
smlouvy o postoupeni pohledavky nebyla tedy
pohledavka z ptivodniho kauzélniho vztahu). By-
la-li pohledédvka jako sménecné vyméhana a sou-
dem priznéna, pak nasledné se musi sménecnym
reZimem ¥idit i postup pfi jejim prevodu.
(podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
5. 11. 2008, ¢j. 1 Afs 85/2008 - 97)

ROZHODNUTI €. 2547

Danové tizeni: opozdéna Zalobni namitka
Zalobni ndmitka vznesena po uplynuti zdkonné
lhity, tykajici se zplisobu stanoveni dané a tvrdi-
ci, ze dait méla byt stanovena pomtickami (§31
odst. 5 zakona ¢. 337/1992 Sb., o spravé dani
a poplatkd), je kvalitativné zcela odliSnou od
namitky sice v¢as uplatnéné, ktera se vsak ty-
kala jednotlivych diikaznich prostiedkt uzitych
v dantovém fizeni pti stanoveni danové povin-
nosti; neni proto pouhym rozvinutim argumen-

JUDIKATY

tace k namitce jiz d¥ive uplatnéné a soud k ni
neptihlédne.

(podle rozsudku Nejvy$siho spravniho soudu ze dne
20.7.2011, ¢j. 1 Afs 41/2011 - 178)

ROZHODNUTI €. 2548

Dan z prijmu: referencni cena

I. K prokazani, Ze se lisi ceny sjednané mezi

spojenymi osobami od cen, které by byly
sjednany mezi nezavislymi osobami v béz-
nych obchodnich vztazich za stejnych nebo
obdobnych podminek (referencni ceny),
musi spravce dané na zakladé zjiSténi vyse
obou téchto cen provést mezi nimi srovnani.
Dutkazni bfemeno ke vSem skute¢nostem,
které jsou pro to rozhodné, nese spréavce
dané (§23 odst. 7 zdkona ¢. 586/1992 Sb.,,
o danich z prijmi).

II. Referen¢ni cenu muze spravce dané urcit
porovnanim skute¢né dosazenych cen shod-
né nebo podobné komodity mezi redlné
existujicimi nezavislymi subjekty nebo (ze-
jména pro neexistenci nebo nedostupnost
dat o takovych cenéch) jen jako hypoteticky
odhad opreny o logickou a raciondlni tvahu
a ekonomickou zkuSenost. Referen¢ni cena
je v podstaté simulace ceny vytvorena na za-
kladé uvahy, jakou cenu by za situace shodné
se situaci spojenych osob tyto osoby sjedna-
ly, nebyly-li by spojené a mély-li by mezi se-
bou bézné obchodni vztahy.

. Pokud spréavce dané zjistuje referen¢ni cenu
na zakladé Udajli o skute¢né dosazenych ce-
nach shodné nebo podobné komodity mezi
redlné existujicimi nezavislymi subjekty,
musi peclivé zkoumat, do jaké miry byly tyto
ceny dosazeny za stejnych nebo obdobnych
podminek, za nichZ cenu sjednavaly spojené
osoby, a pokud se tyto podminky lisi, pro-
vést patfi¢nou korekci (§23 odst. 7 zakona
¢. 586/1992 Sb., o danich z p¥{jmu).

(podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne

27.1.2011, ¢j. 7 Afs 74/2010 - 81)

Il

—_

ROZHODNUTI . 2549

Dan z pridané hodnoty: misto plnéni

pri poskytnuti sluzby; poskytnuti

jednoho nebo vice plnéni

Zakon ¢. 235/2004 Sb., o dani z ptidané hod-
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noty, nestanovi kritéria, z nichz by bylo mozné
jednoznacné v tom kterém ptipadé odvodit, zda
se jednalo o dvé sluzby (zde poskytovani logis-
tickych sluzeb a sluzeb skladovacich); je treba
vyjit predevsim z predmétu a charakteru plnéni.
Pokud je plnéni tvoteno souborem dil¢ich plnéni
a ukoll, je namisté vzit v Givahu vSechny okol-
nosti, za kterych doslo k dotéenému plnéni, za
ucelem urceni, jednak zda se jednd o dvé nebo
nékolik odlisnych plnéni, nebo o jediné plnéni,
a jednak zda v posledné uvedeném pripadé ma
byt toto jediné plnéni kvalifikovano jako poskyt-
nuti sluzeb. O jediné plnéni se jedna zejména
v pripadech, kde je tfeba povazovat jeden nebo
vice prvki za plnéni hlavni, zatimco naopak, je-
den nebo vice prvkd je tfeba povaZovat za plnéni
vedlejsi, sdilejici s hlavnim plnénim stejny daiiovy
rezim. Stejné tomu je, pokud dvé nebo vice plné-
ni nebo tkonti poskytnutych osobou povinnou
k dani jsou tak tésné spojena, Ze objektivné tvori
jediné nerozdélitelné hospodarské plnéni, jehoz
rozdéleni by bylo umélé.

(podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
14. 10. 2011, ¢j. 5 Afs 3/2011 - 102)

ROZHODNUTI €. 2559

Danové fizeni: dorucovani rozhodnuti

po prohlaseni konkursu

I. Po prohlaseni konkursu musi byt rozhod-
nuti spravce dané doruceno vzdy spravci
konkursni podstaty ¢i jeho zastupci (§14
zékona ¢. 328/1991 Sb., o konkursu a vyrov-
nani, ve spojeni s §17 zakona ¢. 337/1992
Sb., o spravé dani a poplatk®), i kdyZ je roz-
hodnuti adresovano daniovému subjektu, na
jehoZ majetek nebyl v dobé odeslani rozhod-
nuti doposud prohlasen konkurs.

II. Pro nabyti pravni u¢innosti rozhodnuti (§ 32
odst. 1 véta druha zékona ¢. 337/1992 Sb.,,
o spravé dani a poplatkd) neni podstatné,
kdy a komu bylo spravni rozhodnuti odesla-
no, ale komu a kdy bylo radnym zplisobem
doruceno nebo sdéleno. Dorucenim jiné
0sobé nez spravci konkursni podstaty nebo
jeho zastupci (Gpadci, resp. osobé zmoc-
néné upadcem) proto dorucované spravni
rozhodnuti nenabude ucinnosti. Rucitel-
sky zavazek ve smyslu §57 odst. 5 zakona
¢. 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatka, ve
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znéni G¢inném do 31. 5. 2006, ktery je akce-

sorické povahy, proto nemtize G¢inné vznik-

nout tam, kde rozhodnuti o vyméreni dané

v disledku vadného zplisobu doruceni nebo

sdéleni dosud nenabylo pravni Gc¢innosti.
(podle rozsudku Nejvy$siho spravniho soudu ze dne
27.9.2007, ¢j. 7 Afs 47/2007 - 77)

ROZHODNUTI €. 2560

Danové rizeni: ihrada dané, predpis penale
Vztah danového dluznika a statu je fadou zce-
la samostatnych zavazkovych pravnich vztahli
verejnopravni povahy, byt se vSechny odvozuji
od jednoho druhu dané. Kazdy z téchto vztaht
maé svlj samostatny pravni osud nejen co do
svého vzniku a trvani, ale také do svého zaniku.
Pouzitim platby dané na thradu urcité danové
povinnosti spravcem dané podle §59 odst. 5
zakona ¢. 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatka,
konkrétni zavazek daitového dluznika definitivné
zanika. Jestlize datiovy dluznik uhradil urcitou
splatnou ¢astku dané v¢as, a proto nebyla naplné-
na hypotéza § 63 odst. 1 citovaného zédkona pro
jeho penalizaci, nemiize pak mit zdkonnou oporu
predpis pendle odGivodnény zménou v pouZziti
vSech dosud prijatych plateb.

(podle rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 13. 6.
2007, ¢j. 57 Ca 33/2006 - 37)

ROZHODNUTI €. 2561

Daii z prijmu: referencni cena

Pokud danovy subjekt zahrne v plné vysi do
zékladu dané z prijmt naklady vynaloZené na
stavebni prace na urcitém objektu, a to ve zda-
novacim obdobi, kdy je vynaloZil, je povinen
prokazat, Ze se skute¢né jednalo o néklady na
opravu objektu, a nikoli o technické zhodnoceni
ve smyslu § 33 zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich
z prijmu, které je mozné zahrnovat do daiiové
uznatelnych nakladd pouze postupné formou
daiovych odpisti. Datiovy subjekt je tedy povinen
prokazat, jaky byl stav objektu pred a po prove-
deni stavebnich praci, aby bylo mozné posoudit,
zda se jednalo o opravu, nebo naopak o rekon-
strukci ¢i modernizaci objektu.

(podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
12. 2. 2009, ¢j. 5 Afs 44/2008 - 57)



ROZHODNUTI €. 2564

Danové rizeni: spravni uvazeni; pozadavky
na oduivodnéni

Rozhodnuti podle §40 odst. 6 zakona ¢. 337/1992 Sb.,
o spravé dani a poplatkd, je rozhodnutim zalo-
Zenym na volné spravni tivaze, ale i tak musi byt
zbudovano na raciondlnich divodech, pro néz se
spravce dané rozhodl zadosti vyhovét, anebo ji
naopak zamitl. Za situace, kdy zédkon nevznasi
vyslovny poZadavek na odivodnéni takového
rozhodnuti, neni ptritom podstatné, zda ony dii-
vody budou pfimou soucasti tohoto rozhodnuti
(a¢ by toto teSeni bylo samoziejmé vhodné),
nebo budou obsahem tredniho zdznamu zalo-
Zeného ve spravnim spisu. V kazdém pripadé
vSak musi byt davody spravce dané pro zvoleny
postup transparentni a jednoznaéné seznatelné.
Jaka kritéria pro své rozhodnuti spravni organ
zvoli, je véci spravniho organu a soudy pak jiz
do jejich obsahu nezasahuji, s vyjimkou ptipadi,
kdy dojde k prekroceni mezi spravniho uvazeni
stanovenych principy vyplyvajicimi z Gistavniho
poradku Ceské republiky, jako je zékaz diskrimi-
nace, princip proporcionality atd.

(podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
18. 1. 2012, ¢j. 1 Afs 78/2011 - 184)

ROZHODNUTI €. 2568

Danové rizeni: mistni Setreni; poskytnuti
informaci o technologii provadéného
odbéru vzorku

Je-li osoba pri mistnim Setfeni povinna poskyt-
nout spravci dané potfebnou soucinnost a str-
pét jeho opatreni - zde konkrétné odbér vzorkl
vybranych vyrobk (tabdk), a zasahuje-li spravce
dané pritom do majetku této osoby, ma sprévce
dané povinnost poskytnout informace o techno-
logii provadéného odbéru. Této povinnosti se ne-
1ze zbavit odkazem na interni povahu predpisu,
dle kterého je odbér provadén. Danovy subjekt
ma pravo byt seznamen zejména s tim, v jakém
rozsahu a jakym zputsobem bude odbér vzorki
vybraného vyrobku proveden.

(podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
22.7.2011, ¢j. 5 Aps 3/2011 - 101)

ROZHODNUTI €. 2569

Dan z prijmii: danova uznatelnost nakladi;
smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni

Pokud uzaviel Zalobce se sidlem v CR smlouvu

JUDIKATY

o poskytnuti Givéru s osobou spojenou, kterd ma
sidlo ve Velké Britanii, a predmétem zaloby je
feSeni otazky, zda zalobcem zaplacené troky
jsou jako daniové naklady uznatelné ¢i nikoli,
nelze na danou problematiku aplikovat smlouvu
o zamezeni dvojiho zdanéni, nebot tato smlouva
vyslovné upravuje zdanéni samotné a v ¢l. 11 resi
vyluéné otazku zdanéni trok. Proto soud dospél
k zavéru, Ze je nutno postupovat podle ¢eského
préavniho radu.

(podle rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 7. 6.
2011, ¢j. 11 Ca 175/2009 - 52)

ROZHODNUTI €. 2570

Dan z prijmt: prijmy z dohody o narovnani
Dohoda o narovndni je samostatnym pravnim
titulem nové vzniklého zavazku. Z hlediska pod-
fazeni prijmil z této dohody pod zdanitelné pftij-
my ve smyslu zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich
z ptijmu, je vSak rozhodujici ekonomicky davod
existence zavazku, tj. jeho kauza. Ta se zpravidla
odviji z pravnich vztahti predchazejicich uzavieni
dohody o narovnani.

(podle rozsudku Nejvy$siho spravniho soudu ze dne
9.11. 2011, ¢j. 1 Afs 58/2011 - 94)

ROZHODNUTI €. 2572

Daini z prijmu: danova uznatelnost
dioptrickych bryli

Dioptrické bryle jsou individuélni zdravotni po-
miuickou uréenou pro osobni potrebu ve smyslu
§25 odst. 1 pism. u) zdkona ¢. 586/1992 Sb.,
o danich z p¥{jmu. Nutnost jejich uZiti je totiz
konem ¢innosti. Dioptrické bryle jsou tedy pred-
métem osobni potteby, a nejsou proto ani z¢asti
danové uznatelné.

(podle rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 29. 9.
2011, ¢j. 30 Af 43/2010 - 45)

ROZHODNUTI €. 2580

Pojistné na socialni zabezpeceni: plnéni

zahrnuta do vymérovaciho zakladu

zaméstnance; odstupné

I. Ustanoveni §5 odst. 2 pism. b) zdkona
¢. 589/1992 Sb., o pojistném na socidlni za-
bezpeceni, musi byt vykladano tak, ze za
odstupné nezahrnované do vymérovaciho
zékladu nemuze byt povazovan kazdy pti-

N

jem, ktery jako odstupné oznaci ucastnici
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pracovnépravnich vztaht, nybrz pouze ta-
kové penézité plnéni, které spliiuje pojmové
znaky pravniho pojmu ,odstupné®, tj. urcité
formy odskodnéni zaméstnance za ztratu
zaméstnani bez jeho zavinéni.

II. Odstupnym poskytovanym na zakladé zv1ast-
nich pravnich predpist [§5 odst. 2 pism. b)
zékona ¢. 589/1992 Sb., o pojistném na so-
cialni zabezpeceni] je nutno rozumét pouze
odstupné z titulll vyslovné vyjmenovanych
v § 67 odst. 1 zdkoniku prace z roku 2006, tj.
situace, kdy dochazi k rozvazani pracovniho
poméru vypovédi danou zaméstnavatelem
z davodll uvedenych v §52 pism. a) aZ ¢)
tohoto zakona nebo dohodou z tychz dtvo-
dt, déle odstupné pro zaméstnance, ktery
okamzité zrusil pracovni pomér podle §56
téhoz zakona, ptipadné zaméstnance, u né-
hoZ dochazi k rozvazani pracovniho poméru
vypovédi danou zaméstnavatelem z davodii
uvedenych v §52 pism. d) citovaného zako-
na nebo dohodou z tychz davod. Jen takové
odstupné poziva vyhody §5 odst. 2 pism. a)
zakona o pojistném na socidlni zabezpeceni,
tj. nezahrnuje se do vymérovaciho zékladu
zameéstnance ani do vymérovaciho zakladu
organizace.

III. Pokud podle zdkoniku prace z roku 2006
prislusi odstupné ,ve vysi nejméné trojna-
sobku primérného vydélku“, pak vyhodu
podle § 5 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 589/1992
Sb., o pojistném na socidlni zabezpeceni, za
soucasného splnéni podminek §67 odst. 1
zékoniku prace z roku 2006 musi poZivat
i vy$8i nasobek poskytnutého odstupného,
a to z divodu, Ze zakonik prace z roku 2006
(na rozdil od predchozi pravni tpravy v § 60a
odst. 1 zadkoniku prace z roku 1965) stano-
vuje jen minimalni a nikoliv téZ maximalni
vysi nasobkll a limit nasobkli zakonodarce
nestanovil ani v §5 odst. 2 pism. a) zdkona
0 pojistném na socialni zabezpeceni.

IV. Skon¢il-li pracovni pomér jednim ze zptso-
bt a z jednoho z davodi obsazenych v § 67
odst. 1 zadkoniku préce z roku 2006 a vypla-
cené Castky jsou odstupnym i po material-
ni strance, pak okolnost, Ze zaméstnavatel
porusil §67 odst. 1 téhoz zakona a vyplatil
odstupné v nizsi nez zdkonem garantované
vys$i, nemtliZe byt na prekazku tomu, aby ta-
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kové odstupné bylo diskvalifikovano z vyho-

dy §5 odst. 2 pism. a) zdkona ¢&. 589/1992

Sb., o pojistném na socialni zabezpeceni.
(podle rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 31. 8.
2011, ¢j. 57 A 80/2010 - 36)

R0OZHODNUTI €. 2581

Narok na nemocenské: opilost jako pri¢ina
vzniku pracovni neschopnosti

Narok na nemocenské nelze podle §24 odst. 1
pism. ¢) zékona ¢. 54/1956 Sb., o nemocenském
pojisténi zameéstnanct, priznat také za situace,
kdy opilost zaméstnance nebyla jedinou pric¢inou
vzniku jeho pracovni neschopnosti a tento nésle-
(podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
18. 1. 2012, &. 4 Ads 109/2011 - 69)

ROZHODNUTI €. 2587

Danové fizeni: danova kontrola

I. Jeveécidanového subjektu vyuzit svého prava
byt pritomen danové kontrole, byt v izkém
kontaktu se spravcem dané a byt tak infor-
movan o celém jejim pribéhu a o veskerych
zjisténich. Ustanoveni §16 odst. 4 pism. e)
zdkona ¢. 337/1992 Sb., o spravé dani a po-
platkd, zarucuje pravo aktivni Gcasti na tize-
ni danového subjektu (§2 odst. 2 a 9 téhoz
zakona).

II. Pokud az nasledné po mistnim Setfeni usku-
te¢néném za ucelem posouzeni technického
stavu nemovitosti (kterého se spolu se znal-
cem ustanovenym spravcem dané danovy
subjekt zucastnil a béhem kterého nevznesl
z4dné pripominky) byl zpracovan znalecky
posudek, je nutno jej chipat jako jeden z du-
kaznich prostredkd opatfenych v prabéhu
fizeni spravcem dané. Ve smyslu §2 odst. 9
zdkona o spravé dani a poplatkil danovému
subjektu nalezi pravo vyjadrit se k nému,
hodnotit jej, popt. navrhnout jiné diikazni
prosttedky, ma-li za to, Ze skute¢nosti v ném
uvedené jsou nespravné. Ustanoveni §16
odst. 4 pism. e) téhoz zakona se zde jiz nelze
dovolavat.

(podle rozsudku Nejvy$siho spravniho soudu ze dne

15. 2. 2008, ¢j. 5 Afs 44/2007 - 68)



ROZHODNUTI €. 2590

Dariové tizeni: IThiuta pro vymahani
danového nedoplatku

O predpisu dattového pendle za pozdni Ghradu
zaloh dané silni¢ni musi byt dafiovy dluznik vyro-
zumeén ve lhtté, v niz se promlcuje vybrani téch-
to zéloh, pri¢emz béh promlceci lhiity ve vztahu
k pendle za prodleni thradou zaloh nelze vazat
na dan jako takovou. Pokud se nedoplatek zéloh
na dan silni¢ni stal splatnym v roce 1998, pak
v souladu s § 70 odst. 1 zdkona ¢. 337/1992 Sb.,
o spravé dani a poplatkd, zacala Ihtita pro vybrani
a vymahani dafiového nedoplatku na zalohach na
dani silni¢ni béZet od 1. 1. 1999.

(podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
30. 5. 2008, ¢j. 7 Afs 41/2007 - 50)

ROZHODNUTI €. 2591

Darové fizeni: obnova rizeni; lhiity

I. Zadost o povoleni obnovy Fzeni musi byt
podana v ramci zakonem stanovenych lhut.
Konec objektivni Ihtity k podani zadosti (§ 54
odst. 3 zakona ¢. 337/1992 Sb., o spravé dani
a poplatkll) je pak spojen s uplynutim ttileté
prekluzivni Ihity k vyméreni nebo doméreni
dané (§47 citovaného zakona), jejiz pocatek
je ur¢en §47 odst. 1 citovaného zakona, po-
pripadé skutecnosti predpokladanou §47
odst. 2 vétou prvou téhoz zékona.

II. Bez ohledu na béh trileté prekluzivni lhtty (§47
odst. 1 a 2 véty prvé zakona ¢. 337/1992 Sb.,

JUDIKATY

o spravé dani a poplatkl) zanika pravo k po-
dani zadosti o obnovu fizeni (vyjma ptipada
uvedenych v §41 s. t. s.) uplynutim 10 let od
konce zdanovaciho obdobi, v némz vznikla
povinnost podat danové ptiznani nebo hla-
Seni (§54 odst. 3 ve spojeni s §47 odst. 2
vétou druhou zakona o spravé dani a poplat-
k).

(podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze

dne 19. 6. 2008, ¢j. 7 Afs 28/2008 - 51)

ROZHODNUTI €. 2595

Dan z prijmti: nahrady cestovnich vydaji
zahrani¢niho zaméstnance; smlouvy

o zamezeni dvojiho zdanéni

Nahrady cestovnich vydajii zahrani¢niho zamést-
nance zaméstnavatele, ktery ma v tuzemsku
stalou provozovnu, mzdy svych zaméstnancli
zdanuje podle ¢eského prava a vyplaceni ndhrad
ma dohodnuto v pracovni smlouvé ¢i urceno ve
vnittnim predpise, jsou v souladu s ¢l. 24 Smlou-
vy mezi Ceskou republikou a Slovenskou repub-
likou o zamezeni dvojiho zdanéni v oboru dani
z prijmia a z majetku (¢. 257/1993 Sb.), podle
zésady rovného zachazeni nezdanitelnym pti-
jmem podle §6 odst. 7 zdkona ¢. 586/1992 Sb.,
o danich z prijmu.

(podle rozsudku Nejvy$siho spravniho soudu ze dne
17. 4. 2008, ¢j. 2 Afs 77/2007 - 62)
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Shapley a Roth poméruji

nepomeéritelné

e

Opét Americané. A opét teorie her. Nobelova cena za ekonomii mifi tam, kam uz mno-
hokrat. Lloyd Shapley v Sedesatych letech teoreticky rozpracoval koncept vhodného pa-
rovani jinak téZko poméritelné poptavky a nabidky. O dvé dekady pozdéji pak teorii do

uzitecné praxe prevedl Alvin Roth.

Zatimco mnozi laureati Ceny Svédské narodni
banky za rozvoj ekonomické védy na pamatku
Alfreda Nobela maji za sebou ohromujici teore-
tickd makroekonomicka dila, jejichz dopad do
redlného svéta Ize jen tézko popsat, letos ocenéni
ekonomové Shapley a Roth mohou ukazat na
konkrétni lidi, kterym pomohli: skoldky v New
Yorku, ktefi se snaze dostavaji na vysnénou
$kolu, mladé doktory, ktefi se jesté pii studiich
zvladnou dostat na praxi do vysnéné nemocnice,
pacienty, ktefi najdou spravného darce ledvin.
~Vzdycky jsem se zajimal o uziti matematiky,

aby udé€lala svét lepsim,“ popsal ve zkratce svoji
drahu ekonoma pred dvéma lety Alvin Roth pro
Casopis Forbes. A to se mu vrchovaté podafilo.
Vsak také samotna Nobelova komise zdtiraznila,
Ze ,tento rok byla cena udélena za vynikajici pti-
klad ekonomického inZenyrstvi“. Shapley a Roth
ji dostali za teorii stabilnich trznich alokaci.

ZAKLADEM JE STABILNf MANZELSTVI

Laureati méli byt vlastné asi tfi. Zatimco Lloyd
Shapley se ve svych 89 letech jesté ocenéni do-
¢kal, jeho nékdejsi kolega David Gale pred ¢tyrmi

Lloyd Shapley
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lety zemfel. Jejich prace z roku 1962 byla ptitom
na pocatku celé viny vyzkumi o kooperativnich
moznostech volby jednotlivych aktéra, aby kaz-
dy ziskal co nejlepsi mozny vysledek. Shapley
si uz predtim v padesatych letech ziskal jméno
v oblasti teorie her, ale nyni si stejné s jeho jmé-
nem kazdy student ekonomie spojuje predevsim
Galetiv-Shapleyho algoritmus neboli ,problém
stabilnich manzelstvi®.

Oba ekonomové si parovani vzali jako ilustrativni
pripad, kdy deset muzii a deset Zen ma za cil uza-
Vit pro sebe co nejlepsi mozny svazek. Misto re-
alného svéta, kde o jeden atraktivni protéjsek
stoji vice ,uchazect” a jiny nedostane Zadnou
nabidku, vytvari ponékud hrozivy, ale Sikov-
ny vzorec chovani. V prvnim kole volby jedno
z pohlavi seradi své vytipované protéjsky podle
atraktivity a ucini nabidky. Druha strana pak
podle obdrZenych preferenci provede predbéz-
ny vybér. Tam, kde se preference v prvnim kole
nepotkaly, nasleduje dalsi kolo se zbyvajicimi
JKusy“. Abstraktni algoritmus takto postupné
zatidi dokonalé §tésti - nikdo neziistane na ocet
a kazdy ma moznost volby ne sice mozna té pu-
vodné zamyslené, ale rozhodné nejlepsi mozné.
sJasnost a elegance Galeova-Shapleyova vyzkumu
jej zaradila na predni misto zZebri¢ku akademic-
kych publikaci pro studenty ekonomie na celém
svété,“ pripomina Nobeliv vybor.

EKONOMIKA STUDENTU A LEDVIN

Od algoritmu Shapleyho, ktery dal svoji praci
rozvijel na Princetonu a od osmdesatych let na
Kalifornské univerzité, vsak byla jesté dlouha
cesta k praktickému vyuziti. To se plné povedlo
az o generaci mlad$imu Alvinu Rothovi. ,I kdyz
oba badatelé pracovali nezévisle na sobé¢, spojeni
Shapleyho zakladni teorie s Rothovym empiric-
kym zjistovanim, experimenty a praktickymi na-
vrhy vytvorilo rozvinuté pole vyzkumu a vedlo ke
zlepseni fady trh(,“ uvedl Nobeliv vybor.

Roth v osmdesatych letech zapolil s problémem,
jak 1épe umistovat mladé studujici lékate na praxi
do americkych nemocnic. Od ¢tyticatych let, kdy
bylo mélo doktort, se totiz v Americe vytvoril
neefektivni systém, kdy si nemocnice ,bookuji*
na praxi uz velmi ¢asné studenty mediciny, aby
pozdéji nezbéhli jinam. Na konci mtize byt ne-
spokojena jak nemocnice, tak mlady lékar. Tento
systém se potykal s problémy aZ do roku 1984,
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kdy Roth navrhl reformovat sménu za pomoci
Galeova-Shapleyho algoritmu. Misto stabilnich
manzelstvi se vytvarela stabilni medicinska pra-
xe. ,Nékteri rikaji, ze ekonomie ma hromadu
dobrych nastrojt a technik, ale mélo zajimavych
problému. Kdyz se ale podivim okolo, vidim
spoustu dilezitych zajimavych problému, které
muiZeme vyrtesit,” vyjadril své krédo Roth v roz-
hovoru pro Forbes.

Vedle tspéchu s umistovanim studentd mediciny
pomohl v New Yorku ¢i Bostonu s novym efek-
tivnéj$im systémem prihlasek studentt do skol.
byt nejspis slozita operace ledvin v dubnu 2008,
kdy 12 lidi leZelo zaroven na séle. Diky Rothové
algoritmu pro darce ledvin v Nové Anglii tak Sest
darcti mohlo zachranit Sest pacientt.

MisTO COKOLADY TEORIE HER

PrestoZe na leto$ni Nobelové cené za ekonomii
neni nic tak kontroverzniho jako u Ceny za mir
pro Evropskou unii, jistou pikantnost ma fakt, ze
posledni zapisek na svém blogu Marketdesigner
vénoval Roth zcela ndhodné vztahu mezi konzu-
maci ¢okolady v jednotlivych zemich a po¢tem
ziskanych Nobelovych cen v pfepoctu na hlavu.
Dalsi zapisek by tak mohl byt o poc¢tu Nobelo-
vych cen a vztahu k jednotlivym oblastem eko-
nomie. Jde totiz minimalné o desdtou medaili
za vyzkum riznych aspektl teorie her. A Roth
se mezi podobné smyslejicimi kolegy rozhodné
neztrati. ,Al dokdZe nachézet cesty, jak teorii
pretavit ve velmi chytrou a diimyslnou praxi,”
hodnoti Rothiiv ptinos Eric Maskin, dalsi ekonom
teorie her a nobelista z roku 2007.

B Prevzato z el5.cz
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Monitor

CESI UKLADAJT V ZAHRANICH. Penéz na ¢eskych
tajnych kontech v ciziné loni ptibylo. Signalizuje
to inkaso takzvané srazkové dang, kterou Cesku
plati zahrani¢ni banky z troku na klientskych
vkladech, u nichZ nezvetejnuji tdaje o majiteli
uctu. Ceska dariové sprava vybrala za rok 2011
na této dani 96,2 milionu korun. O rok drive to
bylo o tfetinu méné.

Nartst jde i na vrub sazby srazkové dané. Ta se
od loniského cervna zvysila z dvaceti na pétatticet
procent. Pokud by zminiovanych 96,2 milionu
korun byla srazkova dan ve vysi pétatticeti pro-
cent a prepokladany tirok, ze kterého banky dan
za mlceni odvadéji, ¢inil jedno procento, pak
by Cesi méli v zahrani¢i schovano 27,5 miliardy
korun. Jde o penize v zemich, jako je Rakousko,
Svycarsko, Lucembursko ¢i Andorra. Tyto odhady
potvrzuje i ministerstvo financi, podle kterého
maiji Cesi u zahrani¢nich bank desitky miliard
korun chranénych bankovnim tajemstvim.
Presnéji spocitat vysi tajnych zahrani¢nich vkladti
nelze. Divodem je rozdilné trrocent, které jednot-
livé banky klientim garantuji, a komplikaci je
i loniska zména vyse srazkového zdanéni. Kazda
banka totiz pripisuje uroky, ze kterych odvadi
dan za anonymitu, v jinych intervalech.

Pocitat s Gro¢enim ve vysi jednoho procenta
ovsem vibec nemusi byt chybny odhad. Za rok
2010, kdy prislo do ¢eského rozpoctu ze srazkové
dané 63,5 milionu korun, Grady odhadovaly, Ze
Cesi méli v zahrani¢nich bankéch 83,6 miliardy
korun. Ty anonymni pfitom tvori podle rezortu
financi zhruba tretinu. Nejvice ,ulitych” penéz
drzi Cesi ve Svycarsku, které poslalo do Ceska 61
miliont korun. V zavésu je Rakousko s necelymi
24 miliony.

FATCA. Ministerstvo financi ve spojitosti s no-
vym americkym zakonem o dodrzovani dailovych
predpist v pripadé zahrani¢nich Gcth (Foreign
Account Tax Compliance Act - FATCA) ustanovilo
pracovni skupinu sloZzenou ze zastupct minis-
terstva, predstaviteli asociaci finan¢niho trhu
a dalsich odborniki. Hlavnim Ukolem pracovni
skupiny je pfipravit pro vladu Ceské republiky
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zpravu s ndvrhem na uzavreni mezivladni do-
hody s USA a adaptaci naseho pravniho radu
v souvislosti s implementaci FATCA.

FATCA byla prijata americkym kongresem v brez-
nu 2010, hlavnim davodem ptijeti byl boj proti
danovym unikiim v souvislosti se zahrani¢nimi
prijmy tzv. americkych osob. Z ustanoveni zakona
FATCA vyplyvd, Ze zahrani¢ni finanéni instituce
(V€. Ceskych), budou mit povinnost poskytovat
americké danové spravé prehledy o zlstatcich
a pohybech na uctech americkych osob. V pri-
padé, Ze finan¢ni instituce takové informace
neposkytne, pristoupi americka danova sprava
k uplatnéni 30% srazkové dané na prijmy ply-
nouci finan¢ni instituci nebo jejim spriznénym
osobam ze zdrojii v USA.

MMF sSNiZIL ODHAD RUSTU SVETOVE EKO-
NOMIKY. Krize v Evropé pfiméla Mezinarodni
ménovy fond ke snizeni odhadu letosniho
ristu svétové ekonomiky o 0,2 bodu na 3,3 pro-
centa. V pristim roce MMF pocita s rlistem o 3,6
procenta namisto dirive predpokladanych 3,9
procenta. Podle agentury AP fond rovnéz varoval
pred nebezpecim recese vyspélych ekonomik.

Letosni tempo rlistu svétové ekonomiky by podle
prognézy MMF bylo nejpomalejsi od roku 2009.
V samotné eurozéné MMF ocekéva letos pokles
ekonomiky o 0,4 procenta misto dfive predpo-
kladanych 0,3 procenta. V ptistim roce by méla
eurozéna mirné ozivit. Rist by mél ale ¢init
jen 0,2 procenta misto drive o¢ekavanych 0,7
procenta. MMF varuje, Ze krize eurozoény by se
mohla jesté zhorsit, pokud politi¢ti predstavi-
telé neptijmou ,nové bezprostiedni opatreni.
Vyzyva zemé, které to pottebuji, aby pozadaly
o finanéni pomoc. K vyreSeni krize v eurozoéné je
podle fondu zapottebi pokrocit v zavadéni pro-
jednavanych opatteni v¢. bankovni a rozpoctové
unie. Napt. Spanélsko podle MMF nesplni cil roz-
poctového deficitu pro letosni a pristi rok a dluh
zemé stoupne v pristim roce kvili rekapitalizaci
bankovniho sektoru na vice nez 90 procent HDP.
Rozpoctovy deficit Spanélska ma podle MMF

yox

letos ¢init sedm procent HDP a ptisti rok klesne



na 5,7 procenta (cilem Spanélska dohodnutym
s EU je vykazat letos deficit 6,3 procenta HDP
a pristi rok 4,5 procenta).

MMEF ptehodnotil i odhad ekonomického riistu
Ciny. Ta by méla letos pridat 7,8 procenta misto
ocekavanych osmi procent. V pristim roce by
mél rast zrychlit na 8,2 procenta. V USA podle
MMF v pristim roce rlist zpomali na 2,1 procenta
z leto$nich 2,2 procenta. Hlavni ekonom MMF
Olivier Blanchard ale vidi v americké ekonomi-
ce nékteré pozitivni trendy jako oziveni trhu
s bydlenim.

SazBY DPH SE zvYSuji v CELE EVROPE. Daii
z pridané hodnoty se snadno a efektivné vybira
a k tomu tvori nezanedbatelny prijem do stat-
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niho rozpocétu. Proto postupné vSechny zemé
Evropské unie pristupuji k ristu sazeb, aby si tim
navysily prijmy. Nejvyssi zakladni sazbu DPH maji
ze vSech zemi Evropské unie Madarsko (27 %)
a dale Déansko (25%), pro které je to dokonce
jedind sazba. Kdyby byla v Ceské republice za-
vedena jednotné sazba DPH ve vysi 17,5 %, byli
bychom v EU zemi s tfeti nejnizsi zdkladni saz-
bou DPH (po Lucembursku s 15% a Kypru se
17 %). Jednotnéa sazba dané neni v Evropé obvyk-
1a. V dnes$ni dobé ji ma pouze Dansko.

HLZ

Kk fi_:t:ﬁu Platné k datu 1. listopadu 2012 I Kypr projednava
EU Standardni | ZvIastni snizena| Snizena | Zakladni| navrh na zvyseni
sazba sazba sazba sazba zakladni sazby
Rakousko 20 10/12/19 20 DPH na 18 %.
Belgie 21 6/12 21 5
Bulharsko 56 9 0] 2VCRod 1. ledna
Kypr: . 15 5/8 = i()2113(ysazby 15%
Ceska republika? 20 14 20 o
Dansko 25 25 3 .
Estonsko oL 2ol aurseno svjsen
FlnSk?3 29 9/13 231 v3ech sazeb o je-
Francie 298 R 5.5/7 196 den procentni bod
Némecko 19 7 191 na 249% u zékladni
Recko 23 6.5/13 23] sazbya 10%,
Mad’arsko 25 5/18 271 respektive 14%
Irsko 21 4.8 9/13.,5 23] u sniZené sazby.
Italie* 20 10 21| Podle soucasného
LotyS$sko 22 12 21|  navrhu by zmény
Litva P 5/6/9 o]  mély byt platné
Lucembursko 15 3 6/12 15| K 1lednu2013.
Malta 18 5/7 18 .
Nizozemsko 19 6 o “V \Y Italu,lgylo, navr-
Polsko ” /8 - ze.ng zvys:nlesathib
: . o jeden procentni
Eectatbio - e
= : - kladni sazby a 11%
Slovf"nSko 20 = 290 u sniZené sazby.
Slovinsko 26 85 201 Podle sou¢asného
Spfmélsko 18 4 10 21 navrhu by zmény
Svédsko 25 6/12 25| meély byt platné
Velka Britanie 20 0 5 20| k1. ¢ervenci 2013.
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Ze zakulisi

OBRAZEM ZE SETKANI K 15. VYROCT nalni moderatofi Ing. Dita Chrastilovd, FCCA
CERTIFIKACE UCETNicH v CR (mistoptedsedkyné Komory certifikovanych
Slavnostni setkani se konalo 17. fijna v prekrds-  ucetnich) a PhDr. Jaroslav Louka (Yeditel Insti-
ném baroknim refektati dominikant v Jilské ulici ~ tutu certifikace ti¢etnich). Na setkani vystoupilo
v Praze. VeCerem nas provedli dva témér profesio-  nékolik vyznamnych hosta (viz vedlejsi strana).
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Nékteti z hostii: Ing. Martin Tucek (viceprezident KDP CR), Prof. Ing. Bohumil Krdl, CSc. (VSE), Ing. Petr
Sobotnik (prezident KA CR), Ing. Jana Pildtovd (prezidentka Svazu Géetnich), RNDr. Ladislav Min¢i¢, CSc.,
MBA (1. ndméstek ministra financi CR), PhDr. Jaroslav Louka (feditel ICU), Doc. Ing. Ladislav Mejzlik, Ph.D.
(zde tfadujici predseda NUR), Ing. Alice Srdmkovd, FCCA (piedsedkyné KCU), Katerina Benesovd (ACCA)
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Soudasti akce bylo i PREDAVANI CERTIFI-
KATU NOVYM ABSOLVENTUM. Ze Clenl
Komory prevzali certifikat vys$siho stupné
Ing. Marie BureSovd, Ing. Lucie Jecnd, Bc.
Jaroslava Sdlanskd, Ing. Helena Stépdno-
vd, Zuzana Vrdnovd (certifikovany tucetni)
a Ing. Daniela Beer, PhD., Ing. Katerina
Kunhartovd a Ing. Lenka Ortovd (GCetni
expert). Gratulujeme!

Na zavér byl slavnostné rozkrojen dort a nésledo-
val raut a volna zébava. Vice fotografii ze setka-
ni naleznete na nasich internetovych strankach
www.komora-ucetnich.cz v sekci galerie nebo
na facebookovém profilu Komory.
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Komora rozsiruje svoje aktivity

Radi bychom Vas upozornili na nékteré novinky, i kdyZ vérime, Ze jste je jiZ zaznamena-
li. Je jich od podzimu tohoto roku docela dost: tykaji se komunikace se ¢leny i prezenta-
ce Komory navenek, tykaji se novych aktivit, které Komora pripravuje pro Vas, ¢leny.

WEBOVE STRANKY KOMORY prosly prvni fazi
vizudlnich i obsahovych zmén. Na prvni pohled
upoutd navstévniky , karusel” na hlavni stran-
a aktudlni akce, jez by ¢lenim nemély uniknout.
V pravém sloupci stranek jsme umistili prehled-
ny kalenddr viech udélosti. Vzdélavaci akce jsou
vyznaceny ¢ervené, nevzdélavaci riizové. Na prvni
pohled je tak vidét, kdy se co kon4, po najeti mysi
na datum se rozbali podrobna informace. Hlavni
stranka dale obsahuje obecné informace o Komo-
fe srozumitelné i nec¢lentim. Dal$i zmény a vylep-
Seni se pripravuji, oCekavame Vasi zpétnou vaz-
bu, ndpady a pripominky, co byste na strankach
uvitali a zlepsili. Zaroven ptipominame, Ze je VAm
plné k dispozici e-mailovd schrdnka ve tvaru
prijmeni@komora-ucetnich.cz a servis v podobé
vytvoreni Vasi vizitky a razitka s logem Komory
a Vasim profesnim titulem (CA/CAE).

0zil FACEBOOKOVY PROFIL KOMORY. Pravidel-
né na néj umistujeme vSechny novinky, pozvan-
ky na vzdélavaci i nevzdélavaci akce, fotografie
i zajlmavosti. Zveme proto vSechny, aby se pri-
pojili k naSemu profilu a méli tak automaticky
dokonaly prehled o déni (nejen) v nasi Komore.
Pro vSechny fanousky naseho profilu mame pri-
pravenou jednorazovou slevu 100 K¢ na jakékoliv
nase Skoleni. Pridejte se i Vy!
www.facebook.com

Komora se také ptipojila k mezinarodni siti pro-
fesionalti LINKEDIN, kde vytvotila profil spolec-
nosti i skupinu, kde se mohou ¢lenové i pratelé
Komory setkéavat, diskutovat, vyménovat si pra-
covni zkuSenosti, prilezitosti a kontakty. Viele
doporucujeme se k nasi skupiné pridat a dekla-
rovat tak svou prislusnost k elitni profesni orga-
nizaci, ktera jisté vhodné doplni Vas profil. Pokud
svij profil na LinkedIn zatim neméte, zvazte jeho
zalozeni, jez VaAm muiZe hodné pomoci v hledani

a udrzovani pracovnich kontaktli a v budovani
Vasi kariéry.
www.linkedin.com

Od zéti jsme pro ¢leny Komory zacali organizo-
vat SERIT KLUBOVYCH VECERU A NEVZDELA-
VACiCH AKcI. Chtéli bychom tim podpotit nasi
komunitu a kontaky mezi ¢leny setkdvanim
v neformalnim prosttedi a p¥i prijemnych pfile-
Zitostech a nabidnout Vam dalsi benefit ¢lenstvi
v Komofte. Prvni dva klubové vecery se konaly
v prazském Vinném sklepé Monarch. Jejich
uvodni ¢ast tvoril seminat soft-skills s psycho-
logy, nasledovala degustace vin a neformalni
posezeni tcastniki. Oba vecery predcily nase
ocekavani a v jejich porddani budeme urcité
pokracovat, a to nejen v Praze, ale i na Moravé.
Uvitdme Vase tipy na jejich obsah i misto kona-
ni. Vasi iniciativu velmi radi podpotime. Témata
vecerdl mohou byt vice ¢i méné odborng, ne-
bo se Ucetni profese pouze letmo dotykat.

Dalsimi akcemi jsou DIVADELN{ PREDSTAVENT,
kterd Vam chceme pravidelné nabizet za zvyhod-
nénych podminek. Odstartovali jsme 4. prosince
Vybérem z Besidek divadla Sklep na prazské
Dobesce, budeme pokracovat 10. ledna 2013
predstavenim Enron v prazském Stavovském
divadle, na které Vas také timto srde¢né zveme.
Pocet vstupenek je omezen, proto s rezervaci
nevahejte. Dalsi predstaveni budou nasledovat.
Pravidelné Vas také zveme na Interpelace s To-
masem Sedlackem, které se konaji kazdy meésic
na Nové scéné prazského Narodniho divadla.
Vstup na Interpelace je zdarma.

Vsechny novinky a chystané akce sledujte na
nasich internetovych strdnkdch nebo face-

s

booku. Tésime se na Vase ohlasy!
B MgA. Denisa Kokoskova
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AKCE KOMORY

v rvy s

POZVANKY NA NEKTERE VZDELAVACI AKCE V PRISTICH TYDNECH

6.—8. PROSINCE 2012, LOUCEN
M2zDOVE UCETNICTVI A PRACOVN{ PRAVO V ROCE 2013
lekto¥i: Ing. Marie Haj$manova, Irena Jindrové, JUDr Jaromir Zrutsky, Ing. Marta Zeniskova
vlozné: 4 690,- K¢
zahrnuto do KPV v rozsahu 14 hodin

10. PROSINCE 2012, PRAHA (15.00-18.30 hod.)
DAN Z NEMOVITOSTI 2013
lektorka: JUDr. Alena Holmes
vlozné: 800,- K¢
zahrnuto do KPV v rozsahu 3 hodin

10. PROSINCE 2012, OSTRAVA (9.00-14.00 nebo 14.30-17.30 hod.)
NoveLA DPH 2013
lektorka: Ing. Dagmar Fitiikova (daiiové poradkyné)
vlozné: 1 400,- resp. 810, K&
zahrnuto do KPV v rozsahu 4,5 resp. 3 hodin

12. PROSINCE 2012, PRAHA (9.00-13.00 hod.)
UCETNI ZAVERKA A SESTAVENT DPPO ZA ROK 2012
lektoka: Ing. Helena Ludvikova (auditorka, dariova poradkyn€)
vlozné: 1 490,- K¢
zahrnuto do KPV v rozsahu 4 hodin

17. PROSINCE 2012, OSTRAVA (9.00-14.00 hod.)
Novera DPH 2013
lektor: Ing. Igor Pantiicek (dafiovy poradce)
vlozné: 1 400,- K¢
zahrnuto do KPV v rozsahu 4,5 hodin

18. PROSINCE 2012, PRAHA (9.00-16.00 hod.)
NOVELA DPH 2013 A UZAVRENI ROKU Z POHLEDU DPH
lektor: Ing. Igor Panttcek (datiovy poradce)
vlozné: 1 790,- K¢
zahrnuto do KPV v rozsahu 6 hodin

PRIPRAVUJEME

11. LEDNA 2013 (OSTRAVA), 15. LEDNA 2013 (PRAHA)
DPH 2013

11. LEDNA 2013 (PRAHA), 14. LEDNA 2013 (OSTRAVA)
ZMENY V MZDOVEM UCETNICTVI V ROCE 2013

29. LEDNA 2013 (PRAHA)
UCETNI A DANOVE AKTUALITY 2013

Podrobnosti k akcim naleznete na www.komora-ucetnich.cz
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U¢tova osnova, Ceské tcetni standardy pro Ucetni jednotky, u kterych
hlavnim predmétem cinnosti neni podnikani (nevydélecné organizace)
- 187 postupt uctovani

Jaroslava SVOBODOVA

Obsahuje Uplné znéni vyhlasky ¢. 504/2002 Sb., véetné komentare k jednotlivym ustanove-
nim, Uplné znéni zdkona o Ucetnictvi, dale komentar k ustanovenim novely, kterou se zakon
od 1. 1. 2012 ménil. Soudasti jsou také Ceské ucetni standardy a praktické priklady uctovani.
Soudasti jsou i nezdvazné vzory uctovych rozvrhd, rozvahy (bilance) a vykazu zisku a ztraty.

344 stran, broZzovana 399 K¢
=== DPH v piikladech 2012
DPH Ing. Jana Ledvinkova

i v ;‘vrﬂanUEEH Velka novela zdkona o DPH s Ucinnosti od 1. 1. 2012 pfinesla zésadni zménu ve snizené sazbé
phebnies dané z dosud platnych 10 % na sazbu 14%. V souvislosti s touto zménou doslo k Upravé navazu-
jicich ustanoveni zakona. Novela jiz pfinasi zamér sjednotit sazby DPH od roku 2013 na 17,5 %.
Dale fesi zjednoduseni pozadovanych nalezitosti opravnych dariovych dokladl pii opravé za-
kladu dané z titulu poskytovani obratovych bonust a skont. Soucasti jsou také vybrana aktualni
sdéleni a informace k problematice uplatriovani DPH zverejnéné Ministerstvem financi.

632 stran, broZzovana 429 K¢

am  Dovolena a jeji aplikace v praxi s praktickymi pfiklady

l DOVOLENA Magr. Zdenék SCHMIED, JUDr. Eva SPUNDOVA

i ;ﬂ'!’.:;m i Velka novela zakoniku préace prinesla od 1. 1. 2012 vyznamné zmény v pravni Upravé
i e dovolené. Zrusil se tzv. dvoji rezim cerpani dovolené (tj. dovolené v rozsahu 4 tydna
b gy " a dovolené presahuijici 4 tydny), odstranil se problematicky zanik prdva na dovolenou
I = z dlivodu jejiho vcasného nevycerpani a nebude jiz dochazet k automatickému cerpani
u;—_:;:.L ; dovolené ,ze zékona” prvnim nasledujicim pracovnim dnem po 31. fijnu nasledujiciho

kalendarniho roku.

152 stran, brozovana 263 K¢

Vnitfni smérnice pro podnikatele 2012 + CD

Hana KOVALIKOVA

Vzhledem k tomu, Ze rok 2012 pfinasi fadu zmén jak v oblasti Ucetnictvi (novela zakona
o Ucetnictvi, novela vyhlasky pro podnikatele), tak i v oblasti dani z pfijm0, DPH a fady
dalsich, je nutné, aby byly aktualizovany i vnitfni smérnice v kazdé ucetni jednotce. Kni-
ha srozumitelnou a prehlednou formou komentuje zmény — jsou vyznaceny v textu tucné
— urcité ¢asti jsou zprehlednény do tabulek a kazda smérnice je doplnéna kratkym a jasnym
komentarem.

408 stran, brozovana 549 K¢

: =» Financni gramotnost v kostce aneb co Vas nemél kdo naucit
£ FINA

: GRAMOTNOST Helena KOCIANOVA

§ STCE , v a1 s . . o
PV I(IJ Svét se toci kolem penéz (at chceme, ¢i nikoliv). Tvrdé kvili nim pracujeme, ¢asto na né

myslime... Také o nich pfemyslime a nékdy si nechdme i poradit. Poradili ndm spravné?
Kniha vés seznami s fadou financnich produktt (béZznym uctem pocinaje, pres uvérové
produkty a Zivotnim pojisténim konce). U kazdého z nich autorka poukazuje na jeho
zékladni vyhody, nevyhody a idedlni vyuziti, navic pfehledné v bodech poukazuje, na co
si dat u daného produktu pozor.

A CRAMD

152 stran, broZzovana 249 K¢

anag@anag.cz | obchod@anag.cz | telefon: 585 757 411

WWw.anag.cz
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